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ilustrisimo sefior alcalde, Servicio de Indi-
ces del Registro de la Propiedad, Gerencia
del Centro de Gestién Catastral y también al
sefior director de la Agencia Tributaria, a fin
de que comunique a este Juzgado si por par-
te de la Hacienda Publica se adeuda alguna
cantidad a la ejecutada por el concepto de
devolucién por el impuesto sobre la renta de
las personas fisicas, impuesto sobre el valor
afiadido o cualquier otro. Y asimismo para
que todos ellos, y sin perjuicio de las exi-
gencias legales, en el plazo mdximo de cin-
co dias faciliten la relacion de todos los bie-
nes o derechos de la deudora de que tengan
constancia. Advirtiéndose a las autoridades
y funcionarios requeridos de las responsabi-
lidades derivadas del incumplimiento injus-
tificado de lo acordado (articulos 75.3
y 238.3 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral). En caso positivo, se acuerda el embar-
go de los posibles vehiculos propiedad de la
ejecutada, interesdndose a su vez la corres-
pondiente anotacién y consiguiente certifi-
cacion, asi como el embargo de las cantida-
des pendientes de devolucién por la
Hacienda Publica a la ejecutada hasta cubrir
la cantidad objeto de apremio, interesando-
se la remision de las mismas a la “Cuenta de
depdsitos y consignaciones’ abierta por este
Juzgado en “Banesto”, cuenta corriente nu-
mero 0030/1143/00/0000002513, sito en la
calle Orense, nimero 19, de Madrid.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
posibles saldos acreedores existentes en las
cuentas corrientes, depdsitos de ahorro o
andlogos, asi como de cualquier valor mobi-
liario titularidad de la apremiada, en los que
la correspondiente entidad financiera actua-
ra como depositaria o mera intermediaria,
hasta cubrir el importe del principal adeuda-
do e intereses y costas calculados.

Librense las oportunas comunicaciones a
las entidades financieras del domicilio de la
apremiada para la retencion y transferencia
de los saldos resultantes hasta el limite de la
cantidad objeto de apremio, y advirtiéndoles
de las responsabilidades penales en que pue-
dan incurrir quienes auxilien o se confabu-
len con la apremiada para ocultar o sustraer
alguna parte de sus bienes o créditos (articu-
los 519 y siguientes del Cédigo Penal y 893
del Cédigo de Comercio), e indicandoseles
que deben contestar al requerimiento en el
plazo maximo de cinco dias hdbiles a contar
desde su notificacion, bajo los apercibi-
mientos derivados de lo establecido en los
articulos 75 y 239.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Librese testimonio de la presente resolu-
cién con comunicacion al Servicio Comin
de Notificaciones y Embargos de los Juzga-
dos de Madrid al efecto de que por la comi-
sion judicial se proceda al embargo de bie-
nes en cuantia suficiente para cubrir las
cantidades por las que despacha ejecucion, y
a quienes servird el presente de mandamien-
to en forma, pudiéndose solicitar, si preciso
fuere, el auxilio de la fuerza publica, asi
como hacer uso de los medios personales y
materiales necesarios para poder acceder a
los lugares en que se encuentren los bienes
cuya traba se pretende.

¢) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos juridicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios de hasta 601,01 euros
por cada dia que se retrase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tfa Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cion con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrandose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a “Mavin Internacional Brokers,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercion en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 10 de septiembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/25.429/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Alfredo Alcaiiiz Rodriguez, secretario
judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 19 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 96 de 2008 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Thiago Meirino de Lima, contra la empresa
“Costacurta y Zavadky, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado resolu-
cién, cuya parte dispositiva en su tenor lite-
ral es la siguiente:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Thiago Meirino de Lima, contra “Cos-
tacurta y Zavadky, Sociedad Limitada”, por
un principal de 2.820,89 euros, mas 151
euros en concepto de intereses y 252 euros
de costas calculadas provisionalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantia
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince dias para que puedan instar la practi-
ca de las diligencias que a su derecho con-

venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

Y, en consecuencia, procede acumular la
presente ejecucion a los autos nimero 7 de
2008, ejecucién nimero 82 de 2008, que se
sigue en este Juzgado contra la misma deu-
dora, ascendiendo el principal de las ejecu-
ciones acumuladas a 11.809,50 euros, mads
708 euros en concepto de intereses y mds
1.180 euros en concepto de costas, en ambos
casos calculados provisionalmente.

Por todo ello, estese en la presente ejecu-
cion a las averiguaciones practicadas en la
ejecucion nimero 82 de 2008 a la que se
acumula.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cion con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Costacurta y Zavadky, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 10 de septiembre de 2008.—
El secretario judicial (firmado).

(03/25.858/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don José Ignacio Atienza Lépez, secretario
judicial en sustitucién del Juzgado de lo
social nimero 20 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 708 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Vitaliy Solomonyuk, contra las empre-
sas “Construcciones Buritama, Sociedad Li-
mitada”, y “Grupo DHO, Sociedad Anéni-
ma”, sobre ordinario, se ha dictado la
siguiente resolucion:

Diligencia.—En Madrid, a 27 de junio
de 2008.

La extiendo yo, el secretario, para hacer
constar que con esta misma fecha ha corres-
pondido a este Juzgado de lo social, por el
turno de reparto, la demanda presentada por
don Vitaliy Solomonyuk, contra “Construc-
ciones Buritama, Sociedad Limitada”, y
“Grupo DHO, Sociedad Anénima”, en ma-



