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Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Cenper, Sociedad Limitada”,
“Omerlin Outsourcing Internacional, Socie-
dad Limitada”, y “Redisa, Registro de Infor-
macién, Sociedad Anénima”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 25 de noviembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.128/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Muiioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 161 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Edgard Becerra, contra don Luis Mo-
nasterio Pulido, sobre ordinario, se ha dicta-
do resolucidn, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depdsitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad del apre-
miado en los que la entidad bancaria actie
como depositaria o mera intermediaria has-
ta cubrir el importe total del principal adeu-
dado, mds intereses y costas calculados. Li-
brese la oportuna comunicacién para la
retencién y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe de 5.261,07 euros a la
“Cuenta de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener el ejecu-
tado a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
al demandado no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente al acreedor.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrén interponer recurso de reposicién en

el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
varan a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Luis Monasterio Pulido, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 2 de diciembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.051/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda 519 de 2008 de este Juzgado de lo
social, seguido a instancias de don José Mi-
guel Ferrer de Wenetz contra la empresa
“MRG Fiscal, Sociedad Limitada”, y el
Fondo de Garantia Salarial, sobre ordinario,
se ha dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es la siguiente:

Sentencia niimero 435 de 2008

En Madrid, a 3 de diciembre de 2008.—
Doiia Francisca Arce Gémez, magistrada-
juez del Juzgado de lo social nimero 12 de
Madrid, tras haber visto los presentes autos
sobre ordinario entre partes: de una, y como
demandante, don José Miguel Ferrer de We-
netz, que comparece con asistencia de la
graduada social dofia Cristina Uceda Ber-
nal, y otra, como demandados, “MRG Fis-
cal, Sociedad Limitada”, que no comparece
pese a estar citado en legal forma, y Fondo
de Garantia Salarial, que comparece asistido
de letrado don Victor Garcia, en nombre del
Rey, ha dictado la siguiente sentencia.

Fallo

Estimo parcialmente la demanda del ac-
tor, don José Miguel Ferrer de Wenetz y de-
claro debida la cantidad de 13.085,22 euros
en concepto de principal. En consecuencia
condeno a la demandada “MRG Fiscal, So-
ciedad Limitada”, a que abone al actor la
cantidad sefialada.

Asimismo, declaro la mora de la deman-
dada y a las anteriores cantidades se les in-
crementard el 10 por 100 de interés morato-
rio anual desde la fecha en que debieron
percibirse hasta su total pago.

Declaro la responsabilidad subsidiaria de
el Fondo de Garantia Salarial, que responde-
rd solamente de la cantidad de 4.528,02
euros, una vez descontado el importe de la
indemnizacién, y hasta el limite legal, no

haciéndose extensiva la declaracién de mora
a dicho organismo.

Contra esta sentencia cabe la interposi-
cion de recurso de suplicacion ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid que se anunciard dentro de los
cinco dias siguiente a su notificacion, bas-
tando para ello la manifestacién de la parte,
de su abogado o representante en el momen-
to de la notificacién, pudiendo hacerlo tam-
bién estas personas por comparecencia o por
escrito ante este Juzgado en el mismo plazo.

Si la parte recurrente es la empresa, se
acompaifiard al anuncio justificante de haber
ingresado 150,25 euros en la “Cuenta de de-
pésitos y consignaciones” de este Juzgado
con el ndmero 2510, con la indicacion del
numero 519 de 2008 de procedimiento, en la
sucursal de “Banco Espaiiol de Crédito”, de
la calle Orense, nimero 19, de Madrid, asi
como en el supuesto de no gozar de justicia
gratuita, ademds deberd acreditar el recu-
rrente haber consignado en la misma enti-
dad bancaria la cantidad objeto de condena.

Al hacer el anuncio se designard por es-
crito o comparecencia al letrado que dirija el
recurso, y si no se hiciera se designard de
oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia, o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “MRG Fiscal, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su insercién en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de diciembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.057/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 203 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
“Asepeyo, Mutua de Accidentes de Trabajo
y Enfermedades Profesionales de la Seguri-
dad Social”, contra la empresa “Atrium 97
Construcciones y Promociones, Sociedad
Limitada”, sobre Seguridad Social, se ha
dictado resolucidn, cuya parte dispositiva es
la siguiente:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
“Asepeyo, Mutua de Accidentes de Trabajo
y Enfermedades Profesionales de la Seguri-
dad Social”, contra “Atrium 97 Construccio-
nes y Promociones, Sociedad Limitada”, por
un importe de 1.398,63 euros de principal,
mds 400 euros para costas € intereses que se
fijan provisionalmente, como responsable
directa en concepto de prestaciones de Segu-
ridad Social anticipadas por la parte actora, y
contra Instituto Nacional de la Seguridad So-



