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blica subasta el bien mueble que se dird, se-
faldndose para que tenga lugar en la Sala de
audiencias de este tribunal el dia 19 de fe-
brero de 2009, a las diez horas.

Las condiciones generales y particulares
para tomar parte en la subasta se encuentran
publicadas en edictos fijados en el tablén de
anuncios de este Juzgado.

Bienes

Dos ordenadores de sobremesa con dos mo-
nitores TFT marca “Captiva”, modelo E1701.

Un ordenador de sobremesa con un monitor
TFT modelo LM19E. Tasados pericialmente
en 750E.

Y para que sirva de notificacién a las par-
tes y terceros interesados, una vez se haya
publicado en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID , expido el presente.

En Madrid, a 12 de diciembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(01/3.854/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Ana Correchel Calvo, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 16
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 308 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Jéssica Garrido Gonzdlez, contra la
empresa “Browser System, Sociedad Limi-
tada”, sobre despido, se ha dictado resolu-
cién en fecha 10 de diciembre de 2008, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Dispongo: Que debia declarar y declara-
ba extinguidas, con esta fecha las relaciones
laborales existentes entre dofia Jéssica Ga-
rrido Gonzdlez y la empresa “Browser Sys-
tem, Sociedad Limitada”, condenando a esta
dltima a que abone a la parte actora la canti-
dad de 4.777,44 euros que se fija como in-
demnizacion por el concepto dicho, sin sala-
rios de trdmite, puesto que seguidamente al
despido la trabajadora comenzd a trabajar
para otra empresa.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Browser System, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserciéon en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de diciembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.070/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Dofia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 132 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Benito Avilés Lépez, don Carlos Maya
Gonzdlez, don José Espino Expdsito y don
Rafael Sanchez Lazaro, contra la empresa
“Estructuras Metdlicas Castellanas, Socie-
dad Limitada Unipersonal”, sobre despido,
se ha dictado resolucién en fecha 3 de di-
ciembre de 2008, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de
la parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depésitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que la entidad bancaria “Caja
de Madrid” actie como depositaria o mera
intermediaria hasta cubrir el importe total
del principal adeudado, mas intereses y cos-
tas calculados. Librese la oportuna comuni-
cacion para la retencién y transferencia de
las indicadas cantidades y sucesivas que se
abonen hasta cubrir el total importe a la
“Cuenta de consignaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacién, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

No habiendo recibido respuesta de “Ban-
co Santander Central Hispano, Sociedad
Anénima”, reitérese el oficio de fecha 7 de
octubre de 2008.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podrdn interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucion se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Estructuras Metdlicas Castella-
nas, Sociedad Limitada Unipersonal”, en ig-
norado paradero, expido la presente para su

insercién en el BOLETIN OFICIAL DE LA CoO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de diciembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/36.099/08)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Paloma Muiiiz Carrién, secretaria ju-
dicial del Juzgado de lo social nimero 17
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 293 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Maria Elina Santamaria Rodriguez,
contra la empresa “Instalaciones Eléctricas
Idelux, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado sentencia con fecha 2 de
diciembre de 2008, cuyo fallo es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por dofia Maria Elina Santamaria Rodri-
guez, contra “Instalaciones Eléctricas Ide-
lux, Sociedad Limitada”, debo condenar y
condeno a la parte demandada a abonar a la
demandante 3.106,10 euros netos, mds el 10
por 100 correspondiente en concepto de in-
terés por mora.

Notifiquese esta resolucién a las partes,
advirtiendo que contra ella podrdn interpo-
ner recurso de suplicacioén ante el Tribunal
Superior de Justicia que deberd ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de esta sentencia o
por simple manifestacién en el momento en
que se le practique la notificacién. Adviérta-
se igualmente al recurrente que no fuera tra-
bajador o beneficiario del régimen publico
de Seguridad Social o causahabiente suyo, o
no tenga reconocido el beneficio de justicia
gratuita, que deberd depositar la cantidad de
150,25 euros en la cuenta abierta en “Banes-
to”, a nombre de este Juzgado con el niime-
ro 2515, acreditando mediante la presenta-
cién del justificante de ingreso en el periodo
comprendido hasta la formalizacién del re-
curso, asi como en el caso de haber sido con-
denado en sentencia al pago de alguna can-
tidad consignar en la “Cuenta de depdsitos y
consignaciones” la cantidad objeto de con-
dena o formalizar aval bancario por dicha
cantidad en el que se haga constar la respon-
sabilidad solidaria del avalista, incorpordn-
dolos a este Juzgado con el anuncio de re-
curso. En todo caso, el recurrente debera
designar letrado para la tramitacion del re-
curso al momento de anunciarlo.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia, o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacion en legal
forma a “Instalaciones Eléctricas Idelux, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-



