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expida certificacién de haberlo hecho, de la
titularidad de los bienes y, en su caso, de sus
cargas y gravdmenes y comunique a este Or-
gano judicial la existencia de ulteriores
asientos que pudieran afectar al embargo
anotado y remitir, asimismo, mandamiento
por fax al Registro de la Propiedad a fin de
que extienda el correspondiente asiento de
presentacion.

c¢) Requerir a las ejecutadas, para que
dentro de los diez dias siguientes a la notifi-
cacién de esta resolucién cumplan los re-
querimientos indicados en el segundo fun-
damento juridico del presente auto.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicion en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar des-
de el siguiente al de su notificaciéon. Advir-
tiéndose a las partes que conforme al ar-
ticulo 244 de la Ley de Procedimiento
Laboral las resoluciones dictadas en ejecu-
cidn se llevardn a efecto no obstante su im-
pugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Carmen Margallo Rivera.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacion en le-
gal forma a “Prefabricados del Hormigdn,
Sociedad Anénima”, y “Grias y Montajes
Especiales Grumes, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 12 de diciembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/441/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 36 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria José Ortiz Rodriguez, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 36 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.011 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Pablo Arenas Rodrigo y don Luis Mi-
guel Arenas Sanchez, contra la empresa
“Construcciones Vialja, Sociedad Limita-
da”, y Fondo de Garantia Salarial, sobre
despido, se ha dictado auto de fecha 11 de
noviembre de 2008, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:

Decido: Aclarar la sentencia recaida en el
presente procedimiento en fecha 10 de no-
viembre de 2008, en el sentido de hacer
constar en el hecho primero de la misma que
la fecha de antigiiedad en la empresa de don
Luis Miguel Arenas Sdnchez es la de 5 de
marzo de 1998.

Examinada de hecho la sentencia se apre-
cia la necesidad de aclararla en el sentido
que a continuacién se dice:

Notifiquese esta resolucion las partes, ad-
virtiendo que contra ella no cabe interponer
recurso alguno distinto del recurso de supli-
cacién que en su caso se formule contra la
sentencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacion en le-
gal forma a “Construcciones Vialja, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 11 de diciembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/496/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 36 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria José Ortiz Rodriguez, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 36 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 429 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Maria Isabel Villarrubia de Miguel,
contra la empresa “Samarku Instalaciones,
Sociedad Limitada”, y Fondo de Garantia
Salarial, sobre ordinario, se ha dictado la
sentencia namero 458 de 2008, de fecha 25
de noviembre de 2008, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando como estimo la demanda
promovida por dofia Maria Isabel Villarru-
bia de Miguel, contra la empresa “Samarku
Instalaciones, Sociedad Limitada”, sobre re-
clamacion de cantidad, con la intervencion
de Fondo de Garantia Salarial, debo conde-
nar y condeno a esta demandada a que abo-
ne a la actora la suma total de 4.690,48 euros
por los conceptos de la demanda, mds el in-
terés del 10 por 100 anual en concepto de
mora.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, con la advertencia de que no es firme
y contra ella cabe formular recurso de supli-
cacién al Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, el cual debera ser anunciado en este
Juzgado dentro de los cinco dias siguientes
a la notificacion de esta resolucidn, bastan-
do para ello la mera manifestacién de parte
o de su abogado o representante al hacerle la
notificacién de aquella de su propdsito de
entablarlo, o bien por comparecencia o por
escrito de las partes, de su abogado o su re-
presentante dentro del plazo indicado.

Si el recurrente no goza del beneficio de
justicia gratuita deberd al tiempo de anun-
ciar el recurso haber consignado la cantidad
objeto de condena, asi como el depdsito de

150,25 euros, en la “Cuenta de depdsitos y
consignaciones” que tiene abierta este Juz-
gado con el niimero 2809 en el “Banco Es-
pafiol de Crédito” (“Banesto”), en la calle
Orense, nimero 19, de Madrid (haciendo
constar en el ingreso el nimero de proce-
dimiento).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Samarku Instalaciones, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserciéon en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 25 de noviembre de 2008.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/495/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 36 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria José Ortiz Rodriguez, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 36 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 137 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Dario Javier Lépez Hidalgo, contra la
empresa “AG Car Customers, Sociedad Li-
mitada Unipersonal”, y Fondo de Garantia
Salarial, sobre ordinario, se ha dictado la
sentencia namero 386 de 2008, de fecha 30
de octubre de 2008, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por don Dario Javier Lépez Hidalgo, contra
“AG Car Customers, Sociedad Limitada
Unipersonal”, y Fondo de Garantia Salarial,
que no comparecen pese a estar citados en
legal forma, debo condenar y condeno a la
demandada a abonar al actor la suma de
6.119,68 euros por los conceptos de su de-
manda, mds el 10 por 100 de interés por
mora.

En cuanto al Fondo de Garantia Salarial
habra de estar y pasar por esta declaracion.

Notifiquese la sentencia a las partes, ha-
ciéndoles saber que contra ella no cabe in-
terponer recurso ordinario alguno.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “AG Car Customers, Sociedad
Limitada Unipersonal”, en ignorado parade-
ro, expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 30 de octubre de 2008.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/501/09)



