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ro 28 de Madrid, seguidos con el nime-
ro 1.663 de 2008.

b) Oficiar al Juzgado citado solicitdn-
dole remitir los autos acumulados, con testi-
monio de la presente resolucion.

c¢) Halugar al interrogatorio de don Ra-
fael Gomez Arribas.

d) Oficiese al “Banco Santander Cen-
tral Hispano” (“BSCH”), a la “Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid” (“Caja
Madrid”) y a la “Caja de Ahorros y Pensio-
nes de Barcelona” (“La Caixa”), para con
anterioridad al juicio remitan a este Juzgado
la prueba documental interesada.

Contra esta resolucién cabe interponer re-
curso de reposicion ante este Juzgado dentro
del plazo de cinco dias hdbiles siguientes al
de su notificacion.

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a don Rafael Gémez Arribas y
“Dahlem Inversiones, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 27 de enero de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/4.166/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Moéstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.400 de 2008-MO de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don Juan Carlos Trans Pacheco, contra la
empresa ‘“Decoraciones Acuanova, Socie-
dad Limitada”, sobre cantidad, se ha dictado
la siguiente resolucion:

Auto
En Mostoles, a 27 de enero de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la que
se formard el oportuno procedimiento, re-
gistrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a tramite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en tinica convocatoria, la
audiencia del dia 28 de octubre de 2009, a
las diez y veinte horas, en la Sala de audien-
cias de este Juzgado, sita en la planta prime-
ra, debiendo citarse a las partes, con entrega
a los demandados y a los interesados de co-
pia de la demanda y demds documentos
aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas

las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado en
forma, no compareciese ni alegase justa cau-
sa que motive la suspension del juicio, se le
tendrd por desistido de su demanda, y que la
incomparecencia injustificada de la deman-
dada no impedird la celebracién del juicio.

En relacidn al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompa-
recencia se le podrd tener por confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Se requiere a la parte demandante para
que en el plazo de cinco dias subsane la de-
manda en el sentido de desglosar las horas
extras, con indicacién de dia y nimero de
horas realizadas.

Notifiquese esta resolucién a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Decoraciones Acuanova, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Mostoles, a 9 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.819/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.456 de 2008-MO de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don Jorge Garcia Mufioz, contra la empresa
“Orcauto Mantenimiento y Lavado Autos,
Sociedad Limitada”, sobre cantidad, se ha
dictado la siguiente resolucion:

Auto
En Moéstoles, a 28 de enero de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento,
registrese en el libro registro correspon-
diente.

Se admite a tramite la demanda presenta-
day se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en Unica convocatoria, la
audiencia del dia 11 de noviembre de 2009,
a las diez horas, en la Sala de audiencias de
este Juzgado, sita en la planta primera, de-
biendo citarse a las partes, con entrega a los
demandados y a los interesados de copia de
la demanda y demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante, citado en
forma, no compareciese ni alegase justa cau-
sa que motive la suspension del juicio, se le
tendrd por desistido de su demanda, y que la
incomparecencia injustificada de la deman-
dada no impedird la celebracién del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio del demandante
asistido de letrado.

En relacién al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompa-
recencia se le podrd tener por confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Orcauto Mantenimiento y La-
vado Autos, Sociedad Limitada”, en ignora-
do paradero, expido la presente para su
insercién en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 5 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.817/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.
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Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.296 de 2008-MO de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
dona Montserrat Hernandez Sanz, contra las
empresas “Innoko Testil, Sociedad Limita-
da”, y “Cuthbert Spain, Sociedad Limita-
da”, sobre cantidad, se ha dictado la si-
guiente resolucion:

Auto
En Mostoles, a 20 de enero de 2009.

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la que
se formard el oportuno procedimiento, re-
gistrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a trdmite la demanda presen-
tada y se sefala para el acto de concilia-
cién y, en su caso, juicio, en tnica con-
vocatoria, la audiencia del dia 21 de sep-
tiembre de 2009, a las diez horas, en la
Sala de audiencias de este Juzgado, sita en
la planta primera, debiendo citarse a las
partes, con entrega a los demandados y a
los interesados de copia de la demanda y
demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si la demandante, citada
en forma, no compareciese ni alegase justa
causa que motive la suspension del juicio, se
le tendrd por desistida de su demanda, y que
la incomparecencia injustificada de las de-
mandadas no impedird la celebracién del
juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio de la demandante
asistida de letrado.

En relacion al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere a los legales representan-
tes de las empresas demandadas a fin de que
comparezcan el dia y la hora sefialados, con el
apercibimiento de que en caso de incompare-
cencia se les podrd tener por confesos.

En relacion con la documental solicita-
da: ha lugar y se requiere a las empresas
demandadas para que en el dia del juicio
aporten los documentos indicados en la
demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicion a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hébiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderid la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—Doy fe.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Innoko Testil, Sociedad Limita-
da”, y “Cuthbert Spain, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 9 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.821/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 781 de 2008-L de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
dofia Yolanda Lozano Barragdn, contra la
empresa “Avance Actual”, sobre cantidad,
se ha dictado la siguiente resolucién:

Acta de suspension

En Mostoles, a 9 de febrero de 2009.

Demandante, dofia Yolanda Lozano Ba-
rragdn, asistida de la letrada dofia Laura G6-
mez Correal, y demandada, “Avance Ac-
tual, Sociedad Limitada”, no comparece y
no consta citada.

La parte demandante manifiesta que la
empresa estd cerrada, y que no conoce otro
domicilio.

Su sefioria ilustrisima, a la vista de lo ma-
nifestado por la parte demandante, acuerda
la suspensién de los actos de conciliacién
y/o juicios sefialados y se sefialan nueva-
mente para el dia 10 de junio de 2009, a las
once y cincuenta horas en la sede de este
Juzgado, reiterando a las partes las manifes-
taciones y apercibimientos contenidos en la
inicial citacién. Asimismo, se acuerda em-
plazar al Fondo de Garantia Salarial y citar
a la empresa mediante publicacién de edic-
tos en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID, asi como exhorto a la lo-
calidad de Fuenlabrada.

Déndose por notificadas las partes, del
presente acuerdo, termina esta comparecen-
cia, firmando esta acta los que en la misma
intervienen, después de su sefioria ilustrisi-
ma, de lo que yo, secretaria, doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Avance Actual”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Mostoles, a 9 de febrero de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/4.814/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 6 DE BILBAO

EDICTO
CEDULA DE CITACION A JUICIO
Y A INTERROGATORIO

Organo que ordena citar: Juzgado de lo
social nimero 6 de Bilbao (Bizkaia).

Asunto en que se acuerda: juicio niime-
ro 834 de 2008, promovido por don Fernan-
do Fernandez Ferndndez, sobre despido.

Empresas que se citan: “Gestnornova,
Sociedad Limitada”, y “Promociones Inmo-
biliarias Sierra Chavela, Sociedad Anéni-
ma”, en concepto de parte demandada en di-
cho juicio.

Objeto de la citacion: asistir a los actos de
conciliacién y juicio, y en su caso, respon-
der al interrogatorio solicitado por don Fer-
nando Ferndndez Ferndndez sobre los he-
chos y circunstancias objeto del juicio y que
el tribunal declare pertinente.

Lugar y fecha en la que deben compare-
cer: en la sede de este Juzgado, sito en la ca-
lle Barroeta Aldamar, nimero 10, 48001
Bilbao, Sala de vistas nimero 8, ubicada en
la planta primera, el dia 31 de marzo de
2009, a las once y treinta horas.

Advertencias legales

1. Su incomparecencia injustificada no
impedird la celebracidn del juicio, que con-
tinuard sin necesidad de declarar su rebeldia
(articulo 83.3 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Las siguientes comunicaciones se hardn
en los estrados del Juzgado, salvo las que re-
vistan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento (articulo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral).

2. Debe concurrir a juicio con todos los
medios de prueba que intente valerse (ar-
ticulo 82.2 de la Ley de Procedimiento La-
boral).

3. Si pretende comparecer en el juicio
asistido de abogado o representado por pro-
curador o graduado social colegiado debe
manifestarlo a este Juzgado por escrito den-
tro de los dos dias siguientes a la publica-
cién del presente edicto (articulo 21.2 de la
Ley de Procedimiento Laboral).

4. Si no comparece, y no justifica el
motivo de la incomparecencia, el tribunal
podrd considerar reconocidos los hechos
controvertidos que le perjudiquen (articu-
lo 304 de la Ley 1/2000, de Enjuiciamiento
Civil, en relacién con el articulo 91 de la
Ley de Procedimiento Laboral), ademds de
imponerle, previa audiencia, una multa de
entre 180 euros y 600 euros (articulos 304
y 292.4 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

5. Y para que le sirva de notificacién en
legal forma a “Promociones Inmobiliarias
Sierra Chavela, Sociedad Anénima”, y “Gest-
nornova, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

Se advierte a las destinatarias las siguien-
tes comunicaciones se hardn en los estrados
de este Juzgado, salvo las que revistan for-
ma de auto o sentencia o se trate de empla-
zamiento.



