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do de lo social, seguido a instancias de don
Jestis Alejo Gallego, contra la empresa
“Acristalamientos Vasau, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado auto de
ejecucion de fecha 16 de marzo de 2009,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Jests Alejo Gallego, contra “Acristala-
mientos Vasau, Sociedad Limitada”, y Fon-
do de Garantia Salarial, por un importe de
7.971,83 euros de principal, mds 1.400
euros para costas e intereses que se fijan
provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacion de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al sefior director de la Jefatura Pro-
vincial de Trafico, al Servicio de Indices del
Registro de la Propiedad y al sefior director
de la Agencia Tributaria, a fin de que comu-
nique a este Juzgado si por parte de la Ha-
cienda Publica se adeuda alguna cantidad a
la ejecutada por el concepto de devolucion
por el impuesto sobre la renta de las personas
fisicas, impuesto sobre el valor afiadido o
cualquier otro. Y asimismo para que todos
ellos, y sin perjuicio de las exigencias lega-
les, en el plazo mdximo de cinco dias facili-
ten la relacién de todos los bienes o derechos
de la deudora de que tengan constancia. Ad-
virtiéndose a las autoridades y funcionarios
requeridos de las responsabilidades deriva-
das del incumplimiento injustificado de lo
acordado (articulos 75.3 y 238.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral). En caso positivo, se
acuerda el embargo de los posibles vehiculos
propiedad de la ejecutada, interesdndose a su
vez la correspondiente anotacién y consi-
guiente certificacion, asi como el embargo
de las cantidades pendientes de devolucién
por la Hacienda Publica a la ejecutada hasta
cubrir la cantidad objeto de apremio, intere-
sdndose la remisién de las mismas a la
“Cuenta de depdsitos y consignaciones”
abierta por este Juzgado en “Banesto”, c6di-
go banco 0030, clave oficina 1143, cuen-
ta 2501/0000/00/0524/08, sito en la calle
Orense, nimero 19, de Madrid.

¢) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tfa Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Y en su caso, requiérase a la Tesoreria
General de la Seguridad Social a fin de que
informe a este Juzgado si la parte demanda-
da ha prestado servicios para otra empresa o
si ha percibido prestaciones por desempleo.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma no cabe recurso alguno, sin perjuicio de
la oposicién que pueda formularse por la

ejecutada en el plazo de diez dias por defec-
tos procesales o por motivos de fondo (ar-
ticulo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil, en relacién con los articulos 556 y 559
del mismo texto legal), sin perjuicio de su
ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
J. Mercedes Gomez Ferreras.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Acristalamientos Vasau, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 16 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/9.128/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doia Elena Alonso Berrio-Ategortia, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 74 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Francisca Arribas Gonzdlez, contra la em-
presa “Ivser Asistencia Técnica, Sociedad
Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado
auto de ejecucion de fecha 13 de marzo de
2009, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
dona Francisca Arribas Gonzalez, contra
“Ivser Asistencia Técnica, Sociedad Limita-
da”, y Fondo de Garantia Salarial, por un
importe de 4.765,49 euros de principal, mds
840 euros para costas e intereses que se fijan
provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la de-
mandada en cuantia suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos, procédase a la ave-
riguacion de los mismos, y a tal fin, oficiese al
sefior director de la Agencia Tributaria a fin
de que comunique a este Juzgado si por parte
de la Hacienda Publica se adeuda alguna can-
tidad a la ejecutada por el concepto de devo-
lucién por el impuesto sobre la renta de las
personas fisicas, impuesto sobre el valor afia-
dido o cualquier otro, interesdndose la remi-
sién de las mismas a la “Cuenta de depdsitos
y consignaciones” abierta por este Juzgado en
“Banesto”, cédigo banco 0030, clave ofici-
na 1143, cuenta 2501/0000/00/0749/08, sito
en la calle Orense, nimero 19, de Madrid.

c) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

f) Estese al resultado de la tramitacion
de la ejecucion de este Juzgado registrada
con el ndmero 154 de 2008.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma no cabe recurso alguno, sin perjuicio de
la oposicién que pueda formularse por la
ejecutada en el plazo de diez dias por defec-
tos procesales o por motivos de fondo (ar-
ticulo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil, en relacién con los articulos 556 y 559
del mismo texto legal), sin perjuicio de su
ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
J. Mercedes Gémez Ferreras.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Ivser Asistencia Técnica, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 13 de marzo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/9.134/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doia Elena Alonso Berrio-Ategortia, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion ndimero 1 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Héctor Stalin Lamilla Castro, contra la em-
presa “Sotrap Construccién, Sociedad Limi-
tada”, sobre ordinario, se ha dictado auto de
fecha 16 de marzo de 2009, cuya parte dis-
positiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depésitos de ahorro o andlogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que la entidad bancaria actie
como depositaria o mera intermediaria has-
ta cubrir el importe total del principal adeu-
dado, mds intereses y costas calculados. Li-
brese la oportuna comunicacién para la
retencién y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,



