
SUPLEMENTO AL B.O.C.M. NÚM. 105 (Fascículo I)Pág. 234

nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Servicios Integrales de Logísti-
ca y Distribución Express, Sociedad Limita-
da” y “Futelo Express, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 2 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/12.041/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Carmen Cima Sainz, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 4 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.652 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Jesús Arribas Villarrubia, contra la em-
presa “Estampa 1949, Sociedad Limitada”,
y Fondo de Garantía Salarial, sobre ordina-
rio, se ha dictado la siguiente resolución:

Se acuerda la acumulación de los autos
tramitados en el Juzgado de lo social núme-
ro 25 de Madrid, con el número 398 de
2009, seguidos a instancia de don Jesús
Arribas Villerrubia, frente a “Estampa 1949,
Sociedad Limitada”, en materia de despido,
a los presentes autos seguidos entre las mis-
mas partes en materia de resolución de con-
trato voluntario del trabajador, librándose el
correspondiente oficio.

Notifíquese la presente resolución.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla.

Lo manda y firma su señoría.—Doy fe.
Se advierte a la destinataria que las si-

guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Estampa 1949, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 7 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/11.990/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Carmen Cima Sainz, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social número 4 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.180 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Héctor José Espinosa Parra, contra don
Juan Comendador Villaoslada, don Pedro
Javier Pérez Gil, “Grow Andamiajes, Socie-
dad Limitada”, “Auxial Adamiajes, Socie-
dad Anónima”, Fondo de Garantía Salarial y
“Azer Proyectos Integrales, Sociedad Limi-
tada”, sobre ordinario, se ha dictado el si-
guiente auto:

Diligencia.—En Madrid, a 23 de marzo
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que con esta fecha comparece
el demandante don Héctor José Espinosa
Parra, titular del documento nacional de
identidad número 02740417-J en este proce-
so, asistido del letrado don Pedro Vicente
Gómez Espinosa, con número de colegiado
70.075 y manifiesta: que desiste de su de-
manda, origen del presente procedimiento
suplicando se le tenga por desistido. Com-
parece asimismo doña Rebeca Gómez Sanz,
don documento nacional de identidad núme-
ro 46853978-B, en nombre y representación
de la demandada “Azer Proyectos Integra-
les, Sociedad Limitada”, según acredita con
la escritura de poder otorgada a su favor ante
el notario de Madrid don Salvador Miras
Gómez, el día 18 de septiembre de 2008, nú-
mero de protocolo 1.178, asistida de la letra-
da doña Bibiana Juste Ortega, con número
de colegiado 29.045, quien no se opone al
desistimiento formulado de contrario, no
compareciendo el resto de codemandados.
Y para constancia de ello, se extiende la pre-
sente, que leída y ratificada, firman los com-
parecientes, conmigo el secretario, de lo que
doy fe.

Auto
En Madrid, a 23 de marzo de 2009.—Vis-

tos por mí doña María Isabel Saiz Areses,
ilustrísima señora magistrado-juez de lo so-
cial del número 4 de los de Madrid y su pro-
vincia, los presentes autos, dicto la siguiente
resolución:

Hechos:
Primero.—Fue presentada demanda el 29

de septiembre de 2008 y admitida a trámite,
se señaló para la celebración de los actos de
conciliación y, en su caso, juicio, la audien-
cia del día 23 de marzo de 2009, a las diez
horas de su mañana.

Segundo.—El día del juicio, 23 de marzo
de 2009, comparece el demandante y mani-
fiesta que desiste de su demanda, origen del
presente procedimiento, suplicando se le
tenga por desistido.

Razonamientos jurídicos:
Único.—Vista la manifestación de la par-

te actora y de conformidad con lo solicitado,
procede tenerle por desistida y ordenar el ar-

chivo del procedimiento, de conformidad
con lo establecido en el artículo 83 de la Ley
de Procedimiento Laboral y concordantes.

Vistos los preceptos de general aplica-
ción.

Así por este auto, digo: se tiene a la parte
actora por desistida y archívese el proce-
dimiento sin más trámite.

Notifíquese la presente resolución a las
partes, advirtiéndoles que contra la misma
cabe recurso de reposición ante este Juzga-
do de lo social, en el plazo de cinco días há-
biles siguientes al de su notificación.

Así lo acuerdo, mando y firmo.—La se-
cretaria judicial (firmado).—La magistrada-
juez de lo social (firmado).

Diligencia de archivo.—Seguidamente se
cumple lo ordenado.—Doy fe.

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don Juan Comendador Villaos-
lada, don Pedro Javier Pérez Gil, “Grow An-
damiajes, Sociedad Limitada”, y “Auxiliar
Andamiajes, Sociedad Anónima”, en igno-
rado paradero, expido la presente para su in-
serción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/11.854/09)

JUJUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María José Sotorra Campodarve, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 5 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.224 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Francisco Lozano García, don José
María Lozano Ramírez, don Agustín Loza-
no García y don Mariano Lozano García,
contra la empresa “Desarrollos Empresaria-
les Albeniz, Sociedad Limitada”, sobre can-
tidad, se ha dictado sentencia, cuyo fallo es
el siguiente:

Fallo
Que estimando parcialmente la demanda

interpuesta por don José Francisco Lozano
García, don José María Lozano Ramírez,
don Agustín Lozano García y don Mariano
Lozano García, debo condenar y condeno a
“Desarrollos Empresariales Albeniz, Socie-
dad Limitada”, a abonar a la parte actora la
cuantía de 1.244,49 euros en concepto de sa-
lario y cantidades asimiladas, más el 10 por
100 de interés en concepto de mora. No pro-
cede condenar al Fondo de Garantía Salarial
en los términos anteriormente expuestos en
el fundamento cuarto.

Notifíquese esta resolución a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en supli-
cación ante la Sala de lo social del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid en el plazo
de cinco días hábiles a contar del siguiente a
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la notificación, por medio de comparecencia
o por escrito.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Desarrollos Empresariales Al-
beniz, Sociedad Limitada”, en ignorado pa-
radero, expido la presente para su inserción
en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID.

En Madrid, a 1 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/12.150/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 5 DE MADRID

EDICTO

Doña María José Sotorra Campodarve, se-
cretaria de lo social del número 5 de Ma-
drid.

Hago saber: Que por providencia dictada
en el día de la fecha en el proceso seguido a
instancias de don Roberto Aguilar García,
contra “Par Microsystems Corporation”, su-
cursal en España, en reclamación por ordi-
nario, registrado con el número 349 de
2009, se ha acordado citar a “Par Microsys-
tems Corporation”, sucursal en España, en
ignorado paradero, a fin de que comparezca
el día 20 de mayo de 2009, a las once y diez
horas de su mañana, para la celebración de
los actos de conciliación y, en su caso, de
juicio, que tendrán lugar en la Sala de vistas
de este Juzgado de lo social número 5, sito
en la calle Hernani, número 59, debiendo
comparecer personalmente o mediante per-
sona legalmente apoderada y con todos los
medios de prueba de que intente valerse, con
la advertencia de que es única convocatoria
y que dichos actos no se suspenderán por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citación a “Par Mi-
crosystems Corporation”, sucursal en Espa-
ña, se expide la presente cédula para su pu-
blicación en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID y colocación en el
tablón de anuncios.

En Madrid, a 14 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/12.855/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 7 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María José Farelo Gómez, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 7
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 172 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Javier Narciso Naranjo Rivera, contra la
empresa “Excavaciones Jocris, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado el si-
guiente auto:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, así como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-

tes, depósitos de ahorro o análogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que la entidad bancaria actúe
como depositaria o mera intermediaria has-
ta cubrir el importe total del principal adeu-
dado, más intereses y costas calculados. Lí-
brese la oportuna comunicación para la
retención y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros análogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hiciera a

la demandada no será válido (artículo 1.165
del Código Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Excavaciones Jocris, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/11.816/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 7 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María José Farelo Gómez, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 7
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 148 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Néstor Cuchillo Guzmán, contra don
Luis Pulido Monasterio, sobre ordinario, se
ha dictado auto de embargo, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:
Se decreta el embargo sobre los ingresos

que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, así como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-

tes, depósitos de ahorro o análogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad del apre-
miado en los que la entidad bancaria actúe
como depositaria o mera intermediaria has-
ta cubrir el importe total del principal adeu-
dado, más intereses y costas calculados. Lí-
brese la oportuna comunicación para la
retención y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros análogos que pudiera tener el ejecu-
tado a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hiciera

al demandado no será válido (artículo 1.165
del Código Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente al acreedor.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
podrán interponer recurso de reposición en
el plazo de cinco días hábiles a contar desde
el siguiente al de su notificación. Advirtién-
dose a las partes que conforme al artícu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecución se lle-
varán a efecto no obstante su impugnación.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a don Luis Pulido Monasterio, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de abril de 2009.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/12.153/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 7 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María José Farelo Gómez, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 7
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 158 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de


