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JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 2 de Móstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 242 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Luis Merino Quevedo, contra la
empresa “Lutegart Servicios, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado con
fecha 22 de diciembre de 2008 auto despa-
chando ejecución, cuya parte dispositiva es
la siguiente:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Despachar la ejecución solicitada por

don José Luis Merino Quevedo, contra “Lu-
tegart Servicios, Sociedad Limitada”, por un
importe de 1.138,78 euros de principal, más
448 euros para costas e intereses que se fijan
provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
ejecutada en cuantía suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos procédase a la
averiguación de los mismos y a tal fin expí-
danse los correspondientes oficios y man-
damientos al Servicio de Índices del Regis-
tro de la Propiedad, Oficinas de Consultas
Registral y de Averiguación Patrimonial,
Agencia Tributaria y Jefatura Provincial de
Tráfico.

Líbrese testimonio de la presente resolu-
ción con notificación al Servicio Común de
Notificaciones y Embargos de los Juzgados
de Alcorcón al efecto de que por la comisión
judicial se proceda al embargo de bienes de
la ejecutada antes citada, en cuantía sufi-
ciente para cubrir las cantidades indicadas,
por las cuales se despacha ejecución, pu-
diéndose solicitar, si preciso fuere, el auxi-
lio de la fuerza pública, así como hacer uso
de los medios materiales y personales nece-
sarios para poder acceder a los lugares en
que se encuentren los bienes cuya traba se
pretende.

Y en su caso, se requiera a la ejecutada
para que haga expresa manifestación de
sus bienes o derechos con la precisión ne-
cesaria para garantizar sus responsabilida-
des. Deberá, asimismo, indicar las perso-
nas que ostenten derechos de cualquier
naturaleza sobre sus bienes, y de estar su-
jetos a otros procesos, concretar los extre-
mos de este o estos que puedan interesar a
la ejecución.

Esta obligación incumbirá, cuando se tra-
te de personas jurídicas, a sus administrado-
res o a las personas que legalmente las re-
presenten; cuando se trata de comunidades
de bienes o grupos sin personalidad, a quie-
nes aparezcan como sus organizadores, di-
rectamente o gestores.

En el caso de que los bienes estuvieran
gravados con cargas legales, la ejecutada
estará obligada a manifestar el importe del
crédito garantizado y, en su caso, la parte
pendiente de pago en esa fecha, y todo ello
de conformidad con lo establecido en el ar-
tículo 247 de la Ley de Procedimiento La-
boral.

c) Se advierte y requiere a la ejecutada
en los términos exactos expuestos en los ra-
zonamientos jurídicos cuarto y quinto.

d) Adviértase a la ejecutada que si deja
transcurrir los palzos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
rídico sexto, se le podrá imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada día que se re-
trase.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: mediante recurso
de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposición no sus-
penderá la ejecutividad de lo que se acuerda
(artículo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Así lo acuerda, manda y firma su señoría.
Doy fe.—La secretaria judicial (firmado).—
La magistrada-juez de lo social, Ana Victo-
ria Jiménez Jiménez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en
legal forma a “Lutegart Servicios, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 27 de abril de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/15.091/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE CITACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 2 de Móstoles.

Hago saber: Que en autos número 636 de
2009 de este Juzgado de lo social, seguidos
a instancias de don Manuel de la Torre Fer-
nández, contra “Signo 4, Sociedad Limita-
da”, sobre cantidad, en cuyas actuaciones y
en resolución de esta fecha he acordado por
el presente citar en legal forma a “Signo 4,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
al objeto de celebrar acto de conciliación y,
en su caso, juicio el día 10 de junio de 2010,
a las diez y quince horas.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento, apercibiéndole, asimismo,
que habiéndose pedido y admitido la prueba
de confesión, se le advierte que en caso de
incomparecencia podrán ser tenidos por
ciertos los hechos alegados por la parte con-
traria.

Expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 5 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/15.430/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE MÓSTOLES

EDICTO
CÉDULA DE CITACIÓN

Doña María Isabel Cano Campaña, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 2 de Móstoles.

Hago saber: Que en autos número 528 de
2009 de este Juzgado de lo social, seguidos
a instancias de don Petar Vasilev Angelov,
contra “Xpoimag, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, en cuyas actuaciones y en reso-
lución de esta fecha he acordado por el pre-
sente citar en legal forma al representante
legal de “Xpoimag, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, al objeto de celebrar acto
de conciliación y, en su caso, juicio el día 17
de septiembre de 2009, a las doce horas.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento, apercibiéndole, asimismo,
que habiéndose pedido y admitido la prueba
de confesión, se le advierte que en caso de
incomparecencia podrán ser tenidos por
ciertos los hechos alegados por la parte con-
traria.

Expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Móstoles, a 5 de mayo de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/15.574/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE BADAJOZ

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don Ángel Estévez Rodríguez, secretario
del Juzgado de lo social número 1 de Ba-
dajoz.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 104 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Luis Díez Benítez-Donoso, contra las
empresas “Proturex, Sociedad Limitada”,
“Encinares Gestión Hotelera, Sociedad Li-
mitada”, y don Jesús Díaz Franco, sobre or-
dinario, se ha dictado auto despachando eje-
cución, cuya parte dispositiva dice:

Dispongo: Despachar la ejecución solici-
tada por don Luis Díez Benítez-Donoso,
contra las empresas “Proturex, Sociedad Li-
mitada”, “Encinares Gestión Hotelera, So-
ciedad Limitada”, y don Jesús Díaz Franco,
por un importe de 7.6034,07 euros de prin-
cipal, más 2.281 euros para costas que se fi-
jan provisionalmente.

Requiérase a los ejecutados para que en el
plazo de diez días efectúen manifestación
sobre sus bienes o derechos, con la precisión
necesaria para garantizar sus responsabili-
dades, debiendo asimismo indicar las perso-
nas que ostenten derechos de cualquier na-
turaleza sobre sus bienes, y de estar sujetos
a otro proceso, concretar los extremos de
este.

Asimismo, caso de que dichos bienes es-
tuvieran gravados con cargas reales tienen


