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SUPLEMENTO AL B.0.C.M. NUM. 172 (Fasciculo I)

En Madrid, a 25 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/22.652/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Muiioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ntiimero 1.620 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Alexandru Sache, don Nour Eddin
Amsiyah, don Mehmed Ahmed Syuleyman,
dofia Aleksandra Lyubenov Dimos y don
Petrov Savkov Tsventan, contra la empresa
“Soluciones Integrales en la Construccion
en General El Escorial”, sobre despido, se
ha dictado auto de aclaracion, cuya parte
dispositiva es la siguiente:

Auto

En Madrid, a 12 de mayo de 2009.

Dispongo: Examinada de hecho la sen-
tencia se aprecia la necesidad de aclararla en
el sentido de hacer constar que donde se dice
don Petrov Savkov Tsventan debe decir don
Tsvetan Petrov Savkov.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiendo que contra ella no cabe interpo-
ner recurso alguno distinto del recurso de
suplicacién que, en su caso, se formule con-
tra la sentencia.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Gémez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Soluciones Integrales en la
Construccion en General El Escorial”, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 25 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/22.653/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.448 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don César Jiménez Ferndndez, contra la em-
presa “Grupo ESM, Sociedad Anénima”, y
Fondo de Garantia Salarial, sobre despido,

se ha dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es la siguiente:

Sentencia ntimero 282 de 2009

En Madrid, a 29 de junio de 2009.—Doiia
Francisca Arce Gémez, magistrada-juez del
Juzgado de lo social nimero 12 de Madrid,
tras haber visto los presentes autos sobre or-
dinario, entre partes: de una, y como deman-
dante, don César Jiménez Ferndndez, que
comparece con asistencia de la letrada dofa
Alicia Mora Valentin-Gamazo, y de otra,
como demandados, “Grupo ESM, Sociedad
Anénima”, y Fondo de Garantia Salarial,
que no comparecen pese a estar citados en
legal forma, en nombre del Rey ha dictado
la siguiente sentencia:

Fallo

Estimo la demanda del actor don César Ji-
ménez Ferndndez y declaro improcedente el
despido realizado por la empresa demanda-
da, “Grupo ESM, Sociedad Anénima”, con
efectos de 2 de octubre de 2008.

Ante la imposible readmision del trabaja-
dor, declaro extinguida la relacién laboral
con efectos de la fecha de esta sentencia.

En consecuencia, condeno a la demanda-
da a estar y pasar por las anteriores declara-
ciones y a que abone al actor la cantidad de
99.525,04 euros de indemnizacién por la ex-
tincién del contrato.

Asimismo, a que abone al trabajador los
salarios de tramitacion, a razon de 2.576,58
euros mensuales con inclusién de prorrata
de pagas extras, desde la fecha del despido
hasta la fecha de esta sentencia.

Declaro al responsabilidad subsidiaria de
Fondo de Garantia Salarial, que abonard, en
su caso, las cantidades objeto de condena
hasta el 1imite legal.

Contra esta sentencia cabe la interposi-
cion de recurso de suplicacion ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid que se anunciard dentro de los
cinco dias siguiente a su notificacién, bas-
tando para ello la manifestacién de la parte,
de su abogado o representante en el momen-
to de la notificacién, pudiendo hacerlo tam-
bién estas personas por comparecencia o por
escrito ante este Juzgado en el mismo plazo.

Si la parte recurrente es la empresa, se
acompaiiard al anuncio justificante de haber
ingresado 150,25 euros en la “Cuenta de de-
positos y consignaciones” de este Juzgado
en la sucursal de “Banco Espafiol de Crédi-
to”, de la calle Orense, nimero 19, de Ma-
drid, asi como en el supuesto de no gozar de
justicia gratuita, ademds deberd acreditar el
recurrente haber consignado en la misma
entidad bancaria la cantidad objeto de con-
dena.

Al hacer el anuncio se designard por es-
crito o comparecencia al letrado que dirija el
recurso, y si no se hiciera se designard de
oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a los destinatarios que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a don Luis Sdnchez Marcos y
“Grupo ESM, Sociedad Anénima”, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/22.951/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.063 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Luis Parraga Zambrano, contra la
empresa “Promociones, Proyectos y Solu-
ciones Castillar, Sociedad Limitada”, sobre
ordinario, se ha dictado sentencia, cuyo fa-
llo es el siguiente:

Fallo

Estimo la demanda del actor don José
Luis Parraga Zambrano y declaro debida la
cantidad reclamada por salarios dejados de
percibir.

En consecuencia, condeno a la empresa
demandada, “Promociones, Proyectos y So-
luciones Castillar, Sociedad Limitada”, a es-
tar y pasar por las anteriores declaraciones y
a que abone al actor la cantidad de 2.727,20
euros.

Asimismo, declaro la mora de la deman-
dada, por lo que la empresa deberd incre-
mentar el 10 por 100 de interés anual mora-
torio desde la fecha en que se deveng6 la
cantidad objeto de condena hasta su total
pago.

Declaro la responsabilidad subsidiaria de
el Fondo de Garantia Salarial, que responde-
rd de la cantidad objeto de condena hasta el
Iimite legal, no extendiéndose la declara-
cion de mora a dicho organismo.

Contra esta sentencia cabe la interposi-
cién de recurso de suplicacién ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid que se anunciard dentro de los
cinco dias siguiente a su notificacion, bas-
tando para ello la manifestacién de la parte,
de su abogado o representante en el momen-
to de la notificacién, pudiendo hacerlo tam-
bién estas personas por comparecencia o por
escrito ante este Juzgado en el mismo plazo.

Si la parte recurrente es la empresa, se
acompaiiard al anuncio justificante de haber
ingresado 150,25 euros en la “Cuenta de de-
positos y consignaciones” de este Juzgado
con el nimero 2510, con la indicacién del
nimero 1063/08 de procedimiento, en la su-
cursal de “Banco Espaiiol de Crédito”, de la
calle Orense, numero 19, de Madrid, asi
como en el supuesto de no gozar de justicia
gratuita, ademds deberd acreditar el recu-
rrente haber consignado en la misma enti-
dad bancaria la cantidad objeto de condena.

Al hacer el anuncio se designard por es-
crito o comparecencia al letrado que dirija el
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recurso, y si no se hiciera se designard de
oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Promociones, Proyectos y So-
luciones Castillar, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 25 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/22.939/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucioén nimero 139 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Vasile Rad, contra don Stankov Bozhi-
dar Georgiev, sobre ordinario, se ha dictado
el dia 25 de junio de 2009 la resolucion,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Vasile Rad, contra don Stankov Bozhi-
dar Georgiev, por un importe de 1.604,54
euros de principal, mds 1.000 euros para
costas e intereses que se fijan provisional-
mente.

b) Trabar embargo de los bienes del de-
mandado en cuantia suficiente, y descono-
ciéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacién de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al sefior jefe provincial de Tréfico,
Servicio de Indices del Registro de la Pro-
piedad y también al sefior director de la
Agencia Tributaria, a fin de que comunique
a este Juzgado si por parte de la Hacienda
Publica se adeuda alguna cantidad al ejecu-
tado por el concepto de devolucién por el
impuesto sobre la renta de las personas fisi-
cas, impuesto sobre el valor afiadido o cual-
quier otro. Y asimismo para que todos ellos,
y sin perjuicio de las exigencias legales, en
el plazo maximo de cinco dias faciliten la re-
lacién de todos los bienes o derechos del
deudor de que tengan constancia. Advirtién-
dose a las autoridades y funcionarios reque-
ridos de las responsabilidades derivadas del
incumplimiento injustificado de lo acordado
(articulos 75.3 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral). En caso positivo, se
acuerda el embargo de los posibles vehicu-
los propiedad del ejecutado, interesdndose a
su vez la correspondiente anotacién y consi-
guiente certificacion, asi como el embargo
de las cantidades pendientes de devolucién
por la Hacienda Publica al ejecutado hasta

cubrir la cantidad objeto de apremio, intere-
sandose la remision de las mismas a la
“Cuenta de depdsitos y consignaciones”
abierta por este Juzgado en “Banesto”,
cuenta corriente namero 2510, sito en calle
Orense, ndmero 19, de Madrid.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos,
asi como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad del apremiado, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria o mera intermediaria, hasta cu-
brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados. Librense las
oportunas comunicaciones a las entidades
financieras del domicilio del apremiado
para la retencién y transferencia de los sal-
dos resultantes hasta el limite de la cantidad
objeto de apremio, y advirtiéndoles de las
responsabilidades penales en que puedan in-
currir quienes auxilien o se confabulen con
la apremiada para ocultar o sustraer alguna
parte de sus bienes o créditos (articulo 893
del Cédigo de Comercio), e indicdndoseles
que deben contestar al requerimiento en el
plazo maximo de cinco dias hdbiles a contar
desde su notificacién, bajo los apercibi-
mientos derivados de lo establecido en los
articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

¢) Advertir y requerir al ejecutado en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir al ejecutado que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
no cabe recurso alguno, sin perjuicio de la
oposicién que pueda formularse por el eje-
cutado en el plazo de diez dias por defectos
procesales o por motivos de fondo (articu-
lo 551 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en
relacion con los articulos 556 y 559 del mis-
mo texto legal), sin perjuicio de su ejecutivi-
dad.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Gomez.

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Stankov Bozhidar Geor-
giev, en ignorado paradero, expido la pre-
sente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 25 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/23.108/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Dona Maria Isabel Tirado Gutiérrez, secreta-
ria de lo social del nimero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 1.377 de 2008, de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don José Ramén Correa de la Varga, don
David Alonso Fernandez, don Francisco Ja-
vier Delgado Reguero, don José Luis Mu-
floz Vadillo, don Ismael Pero Rodriguez,
don Roberto Martin Romo Cuesta, don Ivan
San Segundo Mendieta, don Fernando Yus-
te de Castro, don Jaime de la Fuente Ramos,
don Radl del Arco Cardoso, don Ratdl Gon-
zdlez de la Pefia Bermejo, dofia Ruth Almu-
dena Martin Martin, don Eugenio Nombela
Gordo, don Ricardo Sanchez Rodriguez,
don Roberto Ferndndez Rubio, don David
Navajas Garcia, don José Enrique Martin
Nuilez, don Rubén Pascual Fernan, don An-
tonio Fernandez Diaz, don Jesus Sebastian
de Lope Luengo, don Carlos Zafra Geopa-
no, don Juan Carlos Alvarez Millan, don
Luis Alberto Lépez Villodres, don Nicolds
Sebastian Pastorini, don César Azabal
Maestre, don Agustin Martin Sdnchez, don
Angel Luis Herrero Gémez, don José Ale-
jandro Morocho Ardavin, don Agustin Mo-
ran Gorostidi, dofia Ana Maria Monge Vi-
llegas, don Francisco Manuel Sanchez
Rodriguez, don Gil Andrés Sdnchez Men-
doza, dofia Iratxe Cantalapiedra Valiente,
don Juan Fernando Fernandez Flores, don
Juan Ignacio Garrido Llamas, don Manuel
Camacho Manso, don Miguel Angel Martin
Dominguez y don Miguel Angel Plaza Gar-
cia, contra la empresa “Alfer Seguridad y
Control, Sociedad Limitada” y Fondo de
Garantia Salarial, sobre ordinario, se ha dic-
tado la siguiente resolucién:

Sentencia nimero 244 de 2009.

_ En Madrid, a 9 de junio de 2009.—Don
Angel Juan Alonso Boggiero, magistrado-
juez del Juzgado de lo social nimero 13 de
Madrid, tras haber visto los presentes autos
sobre ordinario entre partes: de una, y como
demandantes, don José Ramoén Correa de la
Varga, don David Alonso Ferndndez, don
Francisco Javier Delgado Reguero, don José
Luis Mufioz Vadillo, don Ismael Pero Ro-
driguez, don Roberto Martin Romo Cuesta,
don Ivan San Segundo Mendieta, don Fer-
nando Yuste de Castro, don Jaime de la
Fuente Ramos, don Raiil del Arco Cardoso,
don Rail Gonzdlez de la Pefia Bermejo,
dona Ruth Almudena Martin Martin, don
Eugenio Nombela Gordo, don Ricardo Sén-
chez Rodriguez, don Roberto Ferndndez
Rubio, don David Navajas Garcia, don José
Enrique Martin Nufiez, don Rubén Pascual
Ferndn, don Antonio Fernandez Diaz, don
Jestis Sebastidn de Lope Luengo, don Carlos
Zafra Geopano, don Juan Carlos Alvarez
Milldn, don Luis Alberto Lépez Villodres,
don Nicolds Sebastian Pastorini, don César
Azabal Maestre, don Agustin Martin Sdn-
chez, don Angel Luis Herrero Gémez, don
José Alejandro Morocho Ardavin, don
Agustin Mordan Gorostidi, dofla Ana Maria
Monge Villegas, don Francisco Manuel



