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SUPLEMENTO AL B.0.C.M. NUM. 179 (Fasciculo I)

don Roberto Best Palumbo, contra la empre-
sa “Alfer Seguridad y Control, Sociedad Li-
mitada”, sobre despido, se ha dictado provi-
dencia de fecha 29 de junio de 2009, cuya
parte dispositiva es la siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 29 de junio
de 2009.

La extiendo para hacer constar que con
fecha 17 de abril de 2009 se ha presentado el
precedente escrito, de lo que pasaré a dar
cuenta a su sefloria.—Doy fe.

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, dofia Rosario Barrio Pellegrini.—
En Madrid, a 29 de junio de 20009.

El anterior escrito tinase a los autos de su
razén y dése traslado de copia a las otras
partes afectadas. Se tiene por solicitada la
ejecucion de sentencia a la empresa “Alfer
Seguridad y Control, Sociedad Limitada”, a
favor del demandante don Roberto Best Pa-
lumbo y, previo a su resolucion, se acuerda
oir a las partes en comparecencia, que se ce-
lebrard en este Juzgado de lo social, sito en
la calle Hernani, nimero 59, primero, 28020
Madrid, el dia 29 de septiembre de 2009, a
las once y treinta horas, que solo versard
sobe la falta de readmision en debida forma
que se ha alegado, a la que deberdn acudir
con todos los medios de prueba de que in-
tenten valerse en orden a esta cuestion. Cite-
se en legal forma a tal fin, quedando adver-
tidas de que sin no acudiese la parte
demandante (por si o debidamente represen-
tada), se la tendrd por desistida de su peti-
cién, en tanto que si el ausente fuese el em-
presario (por si o legalmente representado),
el acto se celebrard sin su presencia.

Notifiquese a las partes esta resolucién.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicion a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hébiles siguientes al
de su notificacién, cuya sola interposicién
no suspenderd la ejecutividad de lo que se
acuerda (articulo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Lo que propongo a su sefioria para su
conformidad. Doy fe.—Conforme: el ma-
gistrado-juez de lo social (firmado).—La
secretaria judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Alfer Seguridad y Control, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 29 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/24.549/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social niimero 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 101 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Maria Isabella Ida Franchi, contra la
empresa “Itacasa Gestién Inmobiliaria, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado auto de ejecucion de fecha 29 de junio
de 2009, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Auto
En Madrid, a 29 de junio de 2009.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
dofia Maria Isabella Ida Franchi, contra “Ita-
casa Gestion Inmobiliaria, Sociedad Limita-
da”, por un principal de 6.279,07 euros, mas
627,90 euros en concepto de intereses y cos-
tas calculados provisionalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantia
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince dias para que puedan instar la practi-
ca de las diligencias que a su derecho con-
venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

¢) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y para el
caso de que no se tuviese conocimiento de la
existencia de bienes suficientes dirijanse
oficios a los pertinentes organismos y regis-
tros publicos con el fin de que faciliten rela-
cién de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia y se co-
munique a este Juzgado si por parte de la
Hacienda Publica se adeuda alguna cantidad
a la ejecutada por el concepto de devolucion
por el impuesto sobre la renta de las perso-
nas fisicas, impuesto sobre el valor afadido
o cualquier otro. En caso positivo, se acuer-
da el embargo de las cantidades pendientes
de devolucién por la Hacienda Publica a la
ejecutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remision de las mis-
mas a la “Cuenta de depdsitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banes-
to”, con numero 0000000000, entidad 0030,
sucursal 1143, DC 50, concepto 2499/0000/
00/0724/08, beneficiario Juzgado de lo so-
cial numero 1, sito en la calle Orense, nime-
ro 19, de Madrid.

Librense los oficios solicitados a las enti-
dades sefaladas por la parte actora, y con su
resultado se acordara.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cién con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asfi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
Antonio Martinez Melero.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Itacasa Gestién Inmobiliaria,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 29 de junio de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/24.578/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Teresa Dominguez Velasco, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda ndmero 1.402 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Jaime Rolando Omonte Rodriguez,
contra la empresa “Inversiones Rosaro, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado resolucidn, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Parte dispositiva:

Se admite a trdmite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en Unica convocatoria, la
audiencia del dia 8 de septiembre de 2009,
a las diez y treinta horas de su mafiana, en la
Sala de audiencias de este Juzgado, sita en
la calle Hernani, nimero 59, de esta ciudad,
debiendo citarse a las partes, con entrega a
la demandada y a los interesados de copia de
la demanda y demds documentos aportados,
asi como del escrito de subsanacion, con las
advertencias previstas en los articulos 82.2
y 83 de la Ley de Procedimiento Laboral.

Respecto a los otrosies interesados: por
conforme, citando a la empresa demandada
para que comparezca al acto de juicio a fin
de practicar la prueba de interrogatorio de
parte.

Respecto a la documental: por conforme.

Respecto a la testifical: se acordard en el
momento procesal oportuno.

Ha lugar a lo solicitado sobre interrogato-
rio o confesion de “Inversiones Rosaro, So-
ciedad Limitada”. A tal fin, se hace saber
que el interrogatorio habrd de responderse
por su representante en juicio, siempre y
cuando hubiera intervenido en los hechos
controvertidos. En caso contrario, tal cir-
cunstancia habrd de alegarse con suficiente
antelacion al acto del juicio, identificando a
la persona que intervino en nombre de la en-
tidad, para su citacién al juicio. Si tal perso-
na no formase parte ya de la entidad, podrd
solicitar que se le cite en calidad de testigo.
Apercibiéndose de que, en caso de no cum-
plir lo anteriormente sefialado o no identifi-
car a la persona interviniente en los hechos,



