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de su notificacidn, en este Juzgado para ante
la Audiencia Provincial de Madrid.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Publicacion

Dada, leida y publicada fue la anterior
sentencia por el mismo juez que la dictd, es-
tando celebrando audiencia ptiblica en el dia
de la fecha.—Doy fe.

Y para que conste y sirva de notificacién de
sentencia a dofla Angustias Heredia Barrull,
actualmente en paradero desconocido, y su
publicacion en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID, expido la presente en
Alcobendas, a 21 de julio de 2009.—La secre-
taria (firmado).

(03/27.107/09)

JUZGADOS DE INSTRUCCION

JUZGADO NUMERO 39
DE MADRID

EDICTO

Doiia Maria Luz Garcia Leyva, secretaria
del Juzgado de instruccién nimero 39 de
Madrid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas nimero 974 de 2008 se ha dictado la
presente sentencia, que su encabezamiento
y parte dispositiva dice:

Sentencia niimero 439 de 2008

En Madrid, a 18 de diciembre de 2008.—
Vistos por dofia Belén Sdnchez Herndndez,
magistrada-juez del Juzgado de instruccién
nimero 39 de Madrid, examinadas las ac-
tuaciones ha dictado la siguiente sentencia.

Han sido vistos en juicio verbal y publico
los autos del juicio de faltas nimero 974 de
2008, seguidos por falta de lesiones. Com-
parece, como denunciante, dofia Magaly del
Pilar Imaicela Acaro, y como denunciada,
sin asistencia a juicio, dofia Joaquina Ama-
rilla Diaz. Ha intervenido el ministerio fis-
cal en el ejercicio de la accién publica.

Fallo

Condeno a dofia Joaquina Amarillo Diaz
como autora penalmente responsable de una
falta de lesiones a la pena de multa por un
plazo de dos meses, a razén de 12 euros dia-
rios. En caso de impago, la condenada cum-
plird un dia de privacién de libertad por cada
dos cuotas no satisfechas.

Condeno a dofia Joaquina Amarillo Diaz
a indemnizar a dofia Magaly del Pilar Imai-
cela Acaro en la cantidad de 200 euros.

Condeno a dofia Joquina Amarillo Diaz al
pago de las costas ocasionadas en el proceso.

Dediizcase testimonio de la causa en rela-
cién con Marlene Diaz Amarillo y remitase
a la Fiscalia de Menores para las actuacio-
nes pertinentes, por si los hechos que se im-
putan a la misma fueran constitutivos de in-
fraccién penal.

Notifiquese al ministerio fiscal y a las
partes, con la advertencia de que no es firme
y que contra ella cabe interponer recurso de
apelacion ante este Juzgado en el plazo de
cinco dias dese su notificacion, que se habrd

de formalizar mediante escrito motivado,
para su conocimiento y resolucién por la
ilustrisima Audiencia Provincial de Madrid.

Librese testimonio de esta sentencia y
unase a los autos de su razén, incorporando-
se la original al libro de sentencias.

Asi por esta mi sentencia, juzgando en
primera instancia, lo pronuncia, manda y
firma dofla Maria Luisa Delgado Utrera,
magistrada-juez en précticas del Juzgado de
instruccién nimero 39 de Madrid.

Y para que conste y sirva de notificacién
de sentencia a dofia Joaquina Amarillo Diaz,
actualmente en paradero desconocido, y su
publicacion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID, expido la presen-
te en Madrid, a 30 de julio de 2009.—La se-
cretaria (firmado).

(03/27.658/09)

JUZGADO NUMERO 39
DE MADRID

EDICTO

Dofia Maria Luz Garcia Leyva, secretaria
del Juzgado de instruccién niimero 39 de
Madrid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas nimero 254 de 2009 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabe-
zamiento y parte dispositiva dice:

Sentencia numero 145 de 2009

En Madrid, a 24 de abril de 2009.—Vis-
tos por mi, dofia Belén Sanchez Herndndez,
magistrada-juez del Juzgado de instruccién
nimero 39 de Madrid, los presentes autos de
juicio de faltas nimero 254 de 2009, segui-
dos por la presunta falta de hurto, en los que
han sido parte el ministerio fiscal, dofia Ele-
na Carbonero Herrera y don Ionut Costinel
Sudito, he venido a dictar la presente resolu-
cidn a la que sirve de base lo siguiente:

Fallo

Que debo condenar y condeno a don Jo-
nut Costinel Sudito, como autor responsable
de una falta de hurto, prevista y penada en el
articulo 623.1 del Cédigo Penal, a la pena de
multa de un mes, con cuotas diarias de 3
euros, con el apercibimiento expreso de que,
en caso de impago, por cada dos cuotas im-
pagadas debera cumplir un dia de privacién
de libertad; a que indemnice al legal repre-
sentante del establecimiento “Dia”, sito en
la calle Martin de los Heros, nimero 23, de
Madrid, en la cantidad de 200 euros, y al
pago de las costas causadas en la tramita-
cién del presente procedimiento, si las hu-
biere.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma podrdn interponer recurso de apelacién
en el plazo de cinco dias, ante este mismo
Juzgado y para ante la ilustrisima Audiencia
Provincial de Madrid.

Librese y tinase certificacion de esta reso-
lucién a las actuaciones, con inclusion del
original en el libro de sentencias.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que conste y sirva de notificacion
de sentencia a don Ionut Costinel Suditu, ac-
tualmente en paradero desconocido, y su pu-
blicacién en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID, expido la presente en
Madrid, a 30 de julio de 2009.—La secreta-
ria (firmado).

(03/27.664/09)

JUZGADO NUMERO 41
DE MADRID

EDICTO

Doia Gracia Castro-Villacafias Pérez, se-
cretaria del Juzgado de instruccién niime-
ro 41 de Madrid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas ndmero 1.089 de 2009, seguido por
hurto ocurrido el 27 de mayo de 2009 en el
supermercado “Dia”, de la calle Golfo de
Salénica, numero 6, de Madrid, se ha dicta-
do la presente sentencia, que su parte dispo-
sitiva dice:

Fallo

Que debo condenar y condeno a dofia
Anna Doina Grosu, como responsable en
concepto de autora de una falta prevista y
penada en el articulo 623.1 del Cédigo Pe-
nal, a 1a pena de un mes de multa, sefialando
como cuota/dia la suma de 6 euros; si la con-
denada no satisficiere la multa impuesta,
quedard sujeta a una responsabilidad subsi-
diaria de un dia de privacién de libertad por
cada dos cuotas diarias no satisfechas, con-
denédndole, asimismo, al pago de las costas
de esta instancia, si las hubiere.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Contra esta resolucién cabe interponer re-
curso de apelacion en el plazo de cinco dias y
por escrito desde el dia siguiente a su publi-
cacion. En otro caso, deberd consignar la can-
tidad a que se le ha condenado en el “Banco
Espaiiol de Crédito”, en la “Cuenta de dep6-
sitos y consignaciones judiciales” del Juzga-
do de instruccién nimero 41 de Madrid, cla-
ve oficina 1845, cuenta correspondiente al
procedimiento niimero 2561/0000/76/ntime-
ro del juicio de faltas/afio; poniendo el con-
cepto en que se realiza.

Y para que conste y sirva de notificacion
de sentencia a dona Anna Doina Grosu, ac-
tualmente en paradero desconocido, nacida
en Rumania el 11 de diciembre de 1986, hija
de Dumitru y Donita, actualmente en para-
dero desconocido, y su publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID, expido la presente en Madrid, a 31
de julio de 2009.—La secretaria (firmado).

(03/27.657/09)

JUZGADO NUMERO 42
DE MADRID

EDICTO

Dofia Ana Rosa Martinez Suddn, secretaria
del Juzgado de instruccién nimero 42 de
Madrid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas nimero 541 de 2009 se ha dictado la
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presente sentencia, que su encabezamiento
y parte dispositiva dice:

Don Agustin Morales Pérez-Roldan, ma-
gistrado-juez del Juzgado de instruccién ni-
mero 42 de Madrid, ha visto el juicio de fal-
tas seguido en este Juzgado bajo el
ndmero 541 de 2009, sobre hurto, en virtud
de denuncia, habiendo sido partes: el minis-
terio fiscal, en representacidon de la accién
publica, y como denunciante, don Andrés
del Campo Pajares, como perjudicado, esta-
blecimiento comercial “Makro”, y como de-
nunciados, dofia Elena Mihalache y don Iu-
lian Razvan Paturan.

Que debo condenar y condeno a dofia
Elena Mihalache y a don Iulian Razvan Pa-
turan, como autores responsables de una fal-
ta intentada de hurto, a la pena de multa de
un mes con cuotas diarias de 6 euros para
cada uno de ellos.

Contra esta resolucién cabe interponer re-
curso de apelacién en el plazo de cinco dias,
siguientes al de su notificacion, mediante
escrito dirigido a este Juzgado, permane-
ciendo durante dicho plazo las actuaciones a
disposicion de las partes en la Secretaria del
mismo. A dicho recurso se le dard el trdmite
previsto en los articulos 795 y 796 de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal.

Asi por esta mi sentencia, juzgando en
primera instancia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Rubricado ilegible.

Y para que conste y sirva de notificacion
de sentencia a dofia Elena Mihalache, ac-
tualmente en paradero desconocido, y su pu-
blicacién en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID, expido la presente en
Madrid, a 27 de julio de 2009.—EI magis-
trado-juez de instruccién (firmado).

(03/27.665/09)

JUZGADO NUMERO 54
DE MADRID

EDICTO

Don Emilio Lépez Durdn, secretario del
Juzgado de instruccién niimero 54 de Ma-
drid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas nimero 577 de 2009 se ha dictado la
presente sentencia, que su encabezamiento
y parte dispositiva dice:

Sentencia niimero 125

Que se pronuncia en nombre de Su Ma-
jestad el Rey, en el ejercicio de la potestad
jurisdiccional que la Constitucién y el pue-
blo otorgan.—En Madrid, a 30 de junio
de 2009.

Dofia Raimunda de Pefafort Lorente
Martinez, magistrada-juez de instruccién
nimero 54 de esta localidad y su partido ju-
dicial, ha visto y oido los autos de juicio ver-
bal de faltas nimero 577 de 2009, en el que
se ha formulado denuncia contra don Sorin
Marian Dimisoara y contra don Laurentiu
Burticel.

Fallo

Que debo condenar y condeno a don So-
rin Marian Dimisoara y a don Laurentiu
Burticel, como coautores responsables de
una falta de hurto en grado de tentativa, a la

pena de treinta dias de multa con cuota dia-
ria de 3 euros, y al pago por mitad de las cos-
tas del juicio si las hubiera.

Notificada “in voce” la sentencia, con in-
dicacién de que contra la misma pueden in-
terponer recurso de apelacion en el plazo de
cinco dias ante la Audiencia Provincial de
Madrid.

Asi lo pronuncia, manda y firma dofia
Raimunda de Penafort Lorente Martinez,
magistrada-juez de instruccién (firmado).

Y para que conste y sirva de notificacién
de sentencia a don Burticel Laurentiu, ac-
tualmente en paradero desconocido, y su pu-
blicacién en el BOLETIN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID, expido el presente en
Madrid, a 30 de julio de 2009.—E] secreta-
rio judicial (firmado).

(03/27.663/09)

JUZGADO NUMERO 54
DE MADRID

EDICTO

Don Emilio Lépez Durdn, secretario del
Juzgado de instruccién niimero 54 de Ma-
drid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas nimero 577 de 2009 se ha dictado la
presente sentencia, que su encabezamiento
y parte dispositiva dice:

Sentencia nimero 125

Que se pronuncia en nombre de Su Ma-
jestad el Rey, en el ejercicio de la potestad
jurisdiccional que la Constitucién y el pue-
blo otorgan.—En Madrid, a 30 de junio
de 2009.

Dofia Raimunda de Pefiafort Lorente
Martinez, magistrada-juez de instruccién
ndmero 54 de esta localidad y su partido ju-
dicial, ha visto y oido los autos de juicio ver-
bal de faltas numero 577 de 2009, en el que
se ha formulado denuncia contra don Sorin
Marian Dimisoara y contra don Laurentiu
Burticel.

Fallo

Que debo condenar y condeno a don So-
rin Marian Dimisoara y a don Laurentiu
Burticel, como coautores responsables de
una falta de hurto en grado de tentativa, a la
pena de treinta dias de multa con cuota dia-
ria de 3 euros, y al pago por mitad de las cos-
tas del juicio si las hubiera.

Notificada “in voce” la sentencia, con in-
dicacion de que contra la misma pueden in-
terponer recurso de apelacion en el plazo de
cinco dias ante la Audiencia Provincial de
Madrid.

Asi lo pronuncia, manda y firma dofia
Raimunda de Pefiafort Lorente Martinez,
magistrada-juez de instruccién (firmado).

Y para que conste y sirva de notificacion
de sentencia a don Sorin Marian Dimisoara,
actualmente en paradero desconocido, que
tenia como ultimo domicilio conocido calle
Via Carpetana, nimero 156, 28047 Madrid,
y su publicacién en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID, expido el pre-

sente en Madrid, a 30 de julio de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/27.662/09)

JUZGADO NUMERO 54
DE MADRID

EDICTO

Don Emilio Lépez Durdn, secretario del
Juzgado de instrucciéon nimero 54 de Ma-
drid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas nimero 358 de 2009 se ha dictado la
presente sentencia, que en su encabe-
zamiento y parte dispositiva dice:

Sentencia nimero 136

Que se pronuncia en nombre de Su Ma-
jestad el Rey, en el ejercicio de la potestad
jurisdiccional que la Constitucion y el pue-
blo otorgan.—En Madrid, a 7 de julio
de 2009.

Dofia Raimunda de Pefafort Lorente
Martinez, magistrada-juez de instruccién
del nimero 54 de esta localidad y su partido
judicial, ha visto y oido los autos de juicio
verbal de faltas nimero 358 de 2009, en el
que se ha formulado denuncia contra don
Germdn Estuardo Valverde y don Tirone
Manolo Holguin Govea.

Fallo

Que debo condenar y condeno a don Ger-
man Estuardo Valverde y don Tirone Mano-
lo Holguin Govea, como autores responsa-
bles de una falta de lesiones, a la pena de
treinta dias de multa, con una cuota diaria de
3 euros, y a que, solidariamente, indemnicen
a don Juan Andrés Gdrate Curiante en la
suma de 250 euros por los dias que tardé en
curar, y al pago por mitad de las costas del
juicio.

Notificada “in voce” la sentencia, con in-
dicacién de que contra la misma pueden in-
terponer recurso de apelacion en el plazo de
cinco dias ante la Audiencia Provincial de
Madrid.

Asi lo pronuncia, manda y firma dofia
Raimunda de Pefiafort Lorente Martinez,
magistrada-juez de instruccién (firmado).

Y para que conste y sirva de notificacion
de sentencia a don Tirone Manolo Holguin
Govea, actualmente en paradero desconoci-
do, que tenia como tltimo domicilio conoci-
do la calle Virgen del Lluc, nimero 21, piso
tercero, puerta D, 28027 Madrid, y su publi-
cacién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMU-
NIDAD DE MADRID, expido el presente en
Madrid, a 27 de julio de 2009.—EI secreta-
rio judicial (firmado).

(03/27.660/09)

JUZGADO NUMERO 54
DE MADRID

EDICTO

Don Emilio Lépez Durdn, secretario del
Juzgado de instruccién nimero 54 de Ma-
drid.

Doy fe y testimonio: Que en el juicio de
faltas ntimero 232 de 2009 se ha dictado la



