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Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 95 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Oswaldo René Martinez Alvarez y don Car-
los Eduardo Mite Terdn, contra la empresa
“Servicios Integrales Globe Tele, Sociedad
Limitada”, sobre despido, se ha dictado re-
solucién de fecha 10 de septiembre de 2009,
cuya parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada “Servicios Integrales Globe
Tele, Sociedad Limitada”, asi como de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos y
cualquier valor mobiliario titularidad de la
apremiada en los que las entidades banca-
rias “Banco Popular Espaiiol, Sociedad
Anénima”, y “Caja Espafia” actien como
depositarias o meras intermediarias hasta
cubrir el importe total del principal adeuda-
do, mds intereses y costas calculados. Li-
brense las oportunas comunicaciones para la
retencién y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros andlogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hicieran
a la demandada no serd valido (articu-
lo 1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias habiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Se acuerda el embargo sobre el crédito
que contra la empresa “Disa Consulting, So-
ciedad de Responsabilidad Limitada”, os-
tenta la empresa demandada “Servicios In-
tegrales Globe Tele, Sociedad Limitada”,
por relaciones comerciales mantenidas con
la ejecutada en lo que sea suficiente a cubrir
las cantidades por las cuales se ha despacha-
do ejecucién. A tal fin, librese el presente
oficio a la referida empresa al objeto de re-
querirle, bajo su personal responsabilidad,
para que en el plazo mdximo de cinco dias
proceda a dar cumplimiento de lo acordado,
transfiriendo a la “Cuenta de consignacio-
nes y depdsitos” en este Juzgado las cantida-
des adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciere a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que el efectuado en
cumplimiento del presente requerimiento le
libera de toda responsabilidad frente a la
acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia de un embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicién en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacién.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Goémez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Servicios Integrales Globe
Tele, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su insercion en
el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 10 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/30.138/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 90 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Alvaro Fargas Ferndndez, contra la empresa
“Valdedpera, Sociedad Limitada”, sobre or-
dinario, se ha dictado resolucion de fecha 10
de septiembre de 2009, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada “Valdedpera, Sociedad Li-
mitada”, asi como de los saldos acreedores
existentes en las cuentas corrientes, depdsi-
tos de ahorro o andlogos y cualquier valor
mobiliario titularidad de la apremiada en los
que las entidades bancarias “Caixa Catalun-
ya”, “Caixanova”, “Banco Popular”, “Ban-
co Santander”, “Banco Pastor” y “Banco de
Sabadell”, actien como depositarias o me-
ras intermediarias hasta cubrir el importe to-
tal del principal adeudado, mds intereses y
costas calculados. Librense las oportunas
comunicaciones para la retencién y transfe-
rencia de las indicadas cantidades y sucesi-
vas que se abonen hasta cubrir el total im-

porte a la “Cuenta de consignaciones” de
este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacioén del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros andlogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hicieran
a la demandada no serd valido (articu-
lo 1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Se acuerda el embargo sobre el crédito
que contra la empresa “France Telecom Es-
pafia” ostenta la empresa demandada por re-
laciones comerciales mantenidas con la eje-
cutada en lo que sea suficiente a cubrir las
cantidades por las cuales se ha despachado
ejecucion. A tal fin, librese el presente ofi-
cio a la referida empresa al objeto de reque-
rirle, bajo su personal responsabilidad, para
que en el plazo mdximo de cinco dias proce-
da a dar cumplimiento de lo acordado, trans-
firiendo a la “Cuenta de consignaciones y
depdsitos” en este Juzgado las cantidades
adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciere a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que el efectuado en
cumplimiento del presente requerimiento le
libera de toda responsabilidad frente a la
acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia de un embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Notifiquese la presente resolucién a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma
podran interponer recurso de reposicién en
el plazo de cinco dias hébiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Gomez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Valdedpera, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido la presen-
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te para su insercion en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 10 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/30.152/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Muiioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 20 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Angel Fornieles Casado, contra la empresa
“Alfer Seguridad y Control, Sociedad Limi-
tada”, sobre despido, se ha dictado auto con
fecha 19 de mayo de 2009, cuya parte dispo-
sitiva es la siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucién solicitada por
don Angel Fornieles Casado, contra “Alfer
Seguridad y Control, Sociedad Limitada”,
por un importe de 24.839,82 euros de prin-
cipal, mds 3.000 euros para costas e intere-
ses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y desco-
nociéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacion de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al sefior jefe provincial de Tréfico,
Servicio de Indices del Registro de la Pro-
piedad y también al sefior director de la
Agencia Tributaria, a fin de que comunique
a este Juzgado si por parte de la Hacienda
Publica se adeuda alguna cantidad a la eje-
cutada por el concepto de devolucién por el
impuesto sobre la renta de las personas fisi-
cas, impuesto sobre el valor afiadido o cual-
quier otro. Y asimismo para que todos ellos,
y sin perjuicio de las exigencias legales, en
el plazo maximo de cinco dias faciliten la re-
lacion de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia. Advir-
tiéndose a las autoridades y funcionarios re-
queridos de las responsabilidades derivadas
del incumplimiento injustificado de lo acor-
dado (articulos 75.3 y 238.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral). En caso positivo,
se acuerda el embargo de los posibles
vehiculos propiedad de la ejecutada, intere-
sdndose a su vez la correspondiente anota-
cién y consiguiente certificacion, asi como
el embargo de las cantidades pendientes de
devolucién por la Hacienda Publica a la eje-
cutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesdndose la remisién de las
mismas a la “Cuenta de depdsitos y consig-
naciones” abierta por este Juzgado en “Ba-
nesto”, cuenta corriente namero 2510, sito
en la calle Orense, numero 19, de Madrid.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos,
asi como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad de la apremiada, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria o mera intermediaria, hasta cu-

brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados. Librense las
oportunas comunicaciones a las entidades
financieras del domicilio de la apremiada
para la retencion y transferencia de los sal-
dos resultantes hasta el limite de la cantidad
objeto de apremio, y advirtiéndoles de las
responsabilidades penales en que puedan in-
currir quienes auxilien o se confabulen con
la apremiada para ocultar o sustraer alguna
parte de sus bienes o créditos (articulo 893
del Cédigo de Comercio), e indicdndoseles
que deben contestar al requerimiento en el
plazo mdximo de cinco dias hdbiles a contar
desde su notificacién, bajo los apercibi-
mientos derivados de lo establecido en los
articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

¢) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacién: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez dias, por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (articulo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relacién con
los articulos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Goémez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Alfer Seguridad y Control, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 10 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/30.209/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Mufloz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social niime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.603 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Rodolfo del Campo Arias Villarreal,
contra las empresas “Proyectos y Reformas

Bryconst, Sociedad Limitada”, y “Urbopa-
ma, Sociedad Anénima”, sobre ordinario, se
ha dictado el siguiente auto de prueba:

Diligencia.—En Madrid, a 10 de sep-
tiembre de 2009.

La extiendo yo, la secretaria judicial, para
hacer constar que con esta fecha 28 de julio
de 2009 tuvo entrada en esta secretarfa es-
crito de la parte actora con el que se solicita
la préctica de diligencias del Juzgado en re-
lacion con la prueba a practicar el dia del
acto del juicio. Paso a dar cuenta a su sefio-
ria.—Doy fe.

Auto
En Madrid, a 10 de Septiembre de 2009.

Parte dispositiva:

Acuerdo admitir la prueba solicitada y a
tal efecto citese al testigo propuesto en la di-
reccidn resefiada en el escrito.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicion a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de su notificacién, cuya sola interposicién
no suspenderd la ejecutividad de lo que se
acuerda (articulo 184.1 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Goémez.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Proyectos y Reformas Bry-
const, Sociedad Limitada”, y “Urbopama,
Sociedad Anénima”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 10 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/30.153/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Doiia Maria Isabel Tirado Gutiérrez, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social ni-
mero 13 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion nimero 65 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Olga Beatriz Marroquin Donayre, contra la
empresa “Limpiezas Arrabe, Sociedad Li-
mitada”, sobre despido, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Parte dispositiva:

En atencién a lo expuesto, se acuerda:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
dofia Olga Beatriz Marroquin Donayre, con-
tra las empresas “Maria Dana Arrabe Mira-
yo Sil, Sociedad Limitada”, “Limpiezas
Arrabe, Sociedad Limitada”, y Fondo de Ga-
rantia Salarial por un importe de 16.324,40



