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resguardo del ingreso efectuado en “Fondos
de anticipos reintegrables sobre sentencia
recurrida” de la cantidad objeto de la conde-
na, con indicacién de la entidad banca-
ria 0030, oficina 1143, digito de control 50,
nimero de cuenta 0000000000, beneficiario
Juzgado de lo social nimero 1 de Madrid,
concepto 2499/0000/65 y nimero del pre-
sente procedimiento judicial, en la sucursal
de “Banesto”, sita en la calle Orense, nime-
ro 19, de Madrid, o bien presente aval ban-
cario de su importe, y dentro del plazo de
diez dias para la formalizacién del recurso
deberd presentar también resguardo del in-
greso en “Recursos de suplicacién” de la
cantidad de 150,25 euros, efectuado en la
misma sucursal bancaria y con indicacién
de los mismos datos referidos anteriormen-
te. El incumplimiento de estos requisitos
dard lugar a que se tenga a dicha parte por
desistida del recurso anunciado.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Construcciones Escorial 2002,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 10 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.450/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Rosario Barrio Pelegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social niimero 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 69 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Abdoulaye Toure, contra la empresa “Obras
y Proyectos Grillo, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, se ha dictado la siguiente auto
de embargo, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Auto
En Madrid, a 7 de septiembre de 2009.

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de
la parte ejecutada, asi como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas co-
rrientes, depdsitos de ahorro o andlogos y
cualquier valor mobiliario titularidad de la
apremiada en los que la entidad bancaria
actiie como depositaria o0 mera intermedia-
ria hasta cubrir el importe total del principal
adeudado, mds intereses y costas calcula-
dos. Librese la oportuna comunicacién para
la retencidn y transferencia de las indicadas

cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Asimismo, se acuerda el embargo sobre
el crédito que contra las empresas que obran
en la relacién remitida por la Oficina de
Averiguacion Patrimonial ostenta la empre-
sa demandada por relaciones comerciales
mantenidas con la ejecutada, en lo que sea
suficiente a cubrir las cantidades por las
cuales se ha despachado ejecucion. A tal fin,
librese el presente oficio a la referida empre-
sa al objeto de requerirle, bajo su personal
responsabilidad, para en el plazo mdximo de
cinco dias proceda a dar cuamplimiento de lo
acordado, transfiriendo a la “Cuenta de con-
signaciones y depdsitos” en este Juzgado las
cantidades adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no sera valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que el efectuado en
cumplimiento del presente requerimiento le
libera de toda responsabilidad frente a la
acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Obras y Proyectos Grillo, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 7 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.750/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Rosario Barrio Pellegrini, secretaria
judicial del Juzgado de lo social nimero 1
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.402 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Jaime Rolando Omonte Rodriguez,
contra la empresa “Inversiones Rosaro, So-
ciedad Limitada”, sobre ordinario, se ha dic-
tado resolucidn, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Sentencia numero 330 de 2009

En Madrid, a 10 de septiembre de
2009.—Visto por el ilustrisimo sefior don
Antonio Martinez Melero, magistrado-juez
del Juzgado de lo social niimero 1 de esta
ciudad, el juicio promovido en reclamacién
de cantidad, a instancias de don Jaime Ro-
lando Omonte Rodriguez, frente a la empre-
sa “Inversiones Rosaro, Sociedad Limita-
da”. Ha sido citado el Fondo de Garantia
Salarial.

Fallo

Que, estimando en parte las pretensiones
de la demanda, condeno a la empresa “In-
versiones Rosaro, Sociedad Limitada”, a
abonar a don Jaime Rolando Omonte Rodri-
guez la cantidad de 2.817,14 euros, mds el
interés legal previsto en el articulo 576 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Inversiones Rosaro, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 16 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/31.749/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Carmen Dolores Blanco de la Casa,
secretaria judicial del Juzgado de lo so-
cial nimero 2 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién numero 178 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Ernesto Moisés Uriarte Rodriguez, con-
tra la empresa “Carel Servicios y Reformas,
Sociedad Limitada”, sobre despido, se ha
dictado resolucién de fecha 21 de septiem-
bre de 2009, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Ernesto Moisés Uriarte Rodriguez, con-
tra “Carel Servicios y Reformas, Sociedad
Limitada”, por un principal de 19.266,69



