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JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 1 DE BILBAO

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Begoña Monasterio Torre, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 1
de Bilbao (Bizkaia).

Hago saber: Que en autos número 486 de
2009, ejecución número 139 de 2009, de
este Juzgado de lo social, seguidos a instan-
cias de doña María Isabel Quevedo Álvaro,
contra la empresa “Kivemu, Sociedad Limi-
tada”, sobre cantidad, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Parte dispositiva:
1. Se acuerda la ejecución definitiva de

la sentencia dictada en el presente proce-
dimiento solicitada por doña María Isabel
Quevedo Álvaro.

2. Procédase, sin previo requerimiento
de pago, al embargo de los bienes de la deu-
dora “Kivemu, Sociedad Limitada”, sufi-
cientes para cubrir la cantidad de 2.937,30
euros de principal y la de 587 euros calcula-
dos por ahora y sin perjuicio de ulterior li-
quidación para garantizar el pago de los in-
tereses y costas.

3. Sirva esta resolución de mandamien-
to al auxiliar judicial para que, con la asis-
tencia de la secretaria judicial o del servicio
común, en su caso, se proceda a la práctica
del embargo, debiéndose observar en la tra-
ba el orden y las limitaciones establecidas
en la Ley.

Se faculta expresamente a la comisión ju-
dicial para requerir el auxilio de la fuerza
pública, de cerrajero y la utilización de cual-
quier otro medio idóneo y proporcionado a
la finalidad del embargo.

4. Líbrense los exhortos, oficios y man-
damientos precisos para el conocimiento de
los bienes de la deudora y efectividad del
embargo.

5. Requiérase a la deudora o persona
que legalmente le represente para que en el
plazo de tres días, de no haber abonado en su
totalidad la cantidad objeto de ejecución y
sin perjuicio de los bienes embargados, pre-
sente manifestación de sus bienes y dere-
chos con la precisión necesaria para garanti-
zar sus responsabilidades.

En esta manifestación debe indicar tam-
bién, si procede, las personas que ostenten
derechos de cualquier clase sobre sus bie-
nes, y en el caso de estar sujetos a otro pro-
ceso, concretar cuál sea este.

Debe señalar, igualmente, la naturaleza
de los bienes, gananciales o privativos, sus
cargas y, en tal caso, el importe de los crédi-
tos garantizados.

6. Adviértase a la deudora que puede
imponérsele una nueva obligación de pago
si incumple, injustificadamente, la obliga-
ción impuesta en la resolución judicial que
se ejecuta, cuya cuantía puede alcanzar has-
ta los 24.000 euros por cada día de retraso.

Notifíquese esta resolución a las partes, a
la representación legal de los trabajadores
de la empresa deudora y al Fondo de Garan-
tía Salarial por si fuera de su interés compa-

recer en el proceso (artículos 250 y 23 de la
Ley de Procedimiento Laboral).

Modo de impugnarla por la ejecutada:
mediante escrito formulando oposición a la
ejecución, en el que se deberán expresar to-
dos los motivos de impugnación (tanto los
defectos procesales como las razones de
fondo), que habrá de presentarse en este Juz-
gado de lo social en el plazo de diez días há-
biles a contar desde el día siguiente al de su
notificación (artículos 556 y siguientes de la
Ley de Enjuiciamiento Civil), sin que su
sola interposición suspenda la ejecutividad
de lo acordado (artículo 556.2 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil).

Modo de impugnarla por la ejecutante:
contra esta resolución no cabe recurso algu-
no de acuerdo con el artículo 551.2 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, salvo que entienda
denegada parcialmente la ejecución, en
cuyo caso puede interponer recurso de repo-
sición (artículo 552.2 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil), mediante escrito presentado
en este Juzgado dentro de los cinco días há-
biles siguientes al de recibirla, con expre-
sión de la infracción que se imputa a la reso-
lución impugnada (artículo 452 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil), sin que su mera inter-
posición suspenda la ejecutividad de lo que
se acuerda (artículo 184.1 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral).

Así por este su auto lo pronuncia, manda
y firma la ilustrísima señora magistrada-
juez de lo social, doña Inmaculada López
Lluch.—Doy fe.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Kivemu, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Bilbao (Bizkaia), a 30 de septiembre
de 2009.—La secretaria judicial (firmado).

(03/32.988/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 9 DE BILBAO

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa Linaza Vicandi, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 9 de Bilbao (Bizkaia).

Hago saber: Que en autos número 750 de
2009 de este Juzgado de lo social, seguidos
a instancias de don Khadija Jamil, contra la
empresa “Leading Italian Food, Sociedad
Limitada”, y Fondo de Garantía Salarial, so-
bre cantidad, se ha dictado la siguiente reso-
lución:

Auto
En Bilbao (Bizcakia), a 1 de septiembre

de 2009.

Parte dispositiva:
Se admite a trámite la demanda presenta-

da y se señala para el acto de conciliación y,
en su caso, juicio, en única convocatoria, la
audiencia del día 3 de diciembre de 2009, a
las once horas, en la Sala de Audiencias de
este Juzgado, debiendo citarse a las partes,
con entrega a los demandados y a los intere-
sados de copia de la demanda y demás docu-
mentos aportados.

Adviértase a las partes:
1. Que deberán concurrir al juicio con

todos los medios de prueba de que intenten
valerse (artículo 82.2 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

2. Que si el demandante citado en for-
ma no comparece ni alega justa causa que se
lo impida se le tendrá por desistido de la de-
manda (artículo 83.2 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

3. Que la incomparecencia injustificada
de la demandada, citada en forma, no impe-
dirá la celebración del juicio, que continua-
rá sin necesidad de declarar su rebeldía (ar-
tículo 83.3 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 4 DE BILBAO

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Virginia Álvarez-Buylla Naharro, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
número 4 de Bilbao.

Hago saber: Que en autos número 306 de
2009 de este Juzgado de lo social, seguido a
instancias de don Francisco Galán Castillo,
contra las empresas “Promociones Inmobi-
liarias Sierra Chavela, Sociedad Limitada”,
y “Gestnornova, Sociedad Limitada”, sobre
cantidad, se ha dictado la siguiente resolu-
ción:

Providencia
Ilustrísima señora magistrada-juez de lo

social, doña María del Pilar Suárez de Fru-
tos.—En Bilbao (Bizkaia), a 2 de octubre
de 2009.

Por necesidades de servicio en la agenda
de señalamientos de este Juzgado, se sus-
pende la vista oral del día 2 de noviembre de
2009, a las diez y cinco horas, señalándose
nuevamente para el día 14 de diciembre de
2009, a las diez y treinta horas, el cual se ce-
lebrará en la Sala de vistas de este Juzgado
con el número 9, en la planta primera; cítese
a las partes, sirviendo la presente citación
para las mismas.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “Promociones Inmobiliarias
Sierra Chavela, Sociedad Limitada”, y
“Gestnornova, Sociedad Limitada”, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Bilbao (Bizkaia), a 2 de octubre
de 2009.—La secretaria judicial (firmado).

(03/33.504/09)
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JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 9 DE BILBAO

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa Linaza Vicandi, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 9 de Bilbao (Bizkaia).

Hago saber: Que en autos número 723 de
2009 de este Juzgado de lo social, seguidos a
instancias de don José Antonio Aguirre Co-
lecha, contra las empresas “Sintel Ibérica
Teleservice, Sociedad Anónima”, “Redes de
Fuerzas de Ventas, Sociedad Limitada”, y
“Teleaction, Sociedad Anónima”, sobre des-
pido, se ha dictado la siguiente resolución:

Providencia

Ilustrísimo señor magistrado-juez de lo
social, don Diego Orive Abad.—En Bilbao
(Bizkaia), a 6 de octubre de 2009.

Habiéndose suspendido el juicio señalado
para el día de hoy por las causas que constan
en el acta extendida al efecto, se vuelve a se-

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 2 DE BURGOS

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Antonia María García-Morato More-
no-Manzanaro, secretaria judicial del
Juzgado de lo social número 2 de Burgos.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 97 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de doña
Cristina Sierra Picón, contra la empresa
“Gestión y Control de Imagen, Sociedad Li-
mitada”, sobre despido, se ha dictado en esta
fecha auto de insolvencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Declarar a la ejecutada “Gestión y

Control de Imagen, Sociedad Limitada”, en
situación de insolvencia total con carácter
provisional por importe de 5.785,95 euros.
Insolvencia que se entenderá a todos los
efectos como provisional.

b) Archivar las actuaciones, previa ano-
tación en el libro correspondiente, y sin per-
juicio de continuar la ejecución si en lo su-
cesivo se conocen nuevos bienes de la
ejecutada.

Notifíquese esta resolución a las partes y
al Fondo de Garantía Salarial, advirtiéndose
que frente a la misma cabe recurso de repo-
sición en el plazo de cinco días hábiles ante
este Juzgado. Publíquese en el “Boletín Ofi-
cial del Registro Mercantil” conforme a lo
previsto en el artículo 274.5 de la Ley de

Procedimiento Laboral. Y una vez firme,
hágase entrega de certificación a la parte
ejecutante para que surta efectos ante el
Fondo de Garantía Salarial.

Así lo acuerda, manda y firma su señoría.
Doy fe.—La secretaria judicial (firmado).—
El magistrado-juez de lo social (firmado).

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Gestión y Control de Imagen,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID y tablón de anuncios del Juzgado.

En Burgos, a 28 de septiembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/32.816/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 3 DE BURGOS

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Antonia María García-Morato More-
no-Manzanaro, secretaria judicial del
Juzgado de lo social número 3 de Burgos.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 295 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Pablo Angulo González, contra la empresa
“Servicios Técnicos Avanzados y Manteni-
miento, Sociedad Limitada (STAM)”, sobre
ordinario, se ha dictado sentencia con enca-
bezamiento y fallo del tenor literal siguiente:

En Burgos, a 1 de septiembre de 2009.—
Don Jesús Carlos Galán Parada, magistra-
do-juez del Juzgado de lo social número 3
de Burgos, tras haber visto los presentes
autos sobre ordinario, entre partes: de una, y
como demandante, don Pablo Angulo Gon-
zález, que comparece representado por el
abogado don Jesús Ángel Pérez Delgado, y
de otra, como demandados, “Servicios Téc-
nicos Avanzados y Mantenimiento, Socie-
dad Limitada (STAM)”, que no comparece,
constando su citación en autos y los admi-
nistradores concursales don Fernando Ló-
pez López, don Antonio Moreno Rodríguez
y don Manuel Huerta González, que no
comparecen, habiendo sido citados en for-
ma; del mismo modo no comparece el Fon-
do de Garantía Salarial.

Fallo
Que estimando como estimo la demanda

interpuesta por don Pablo Angulo González
contra “Servicios Técnicos Avanzados y
Mantenimiento, Sociedad Limitada”, debo
condenar y condeno a la referida empresa a
que abone al actor la suma de 5.847,2 euros,
más un 10 por 100 anual en concepto de in-
tereses de demora sobre la cantidad de
3.878,05 euros, sin perjuicio de la responsa-
bilidad que pudiera corresponder al Fondo
de Garantía Salarial en los términos y con
los límites del artículo 33 del Estatuto de los
Trabajadores.

Notifíquese la sentencia a las partes, ad-
virtiendo que contra ellas podrán interponer
recurso de suplicación ante el Tribunal Su-
perior de Justicia, que deberá ser anunciado
por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco días si-
guientes a la notificación de la sentencia o

Respecto a la prueba solicitada, se acuerda:
Acceder al interrogatorio del representan-

te en juicio de “Leading Italian Food, Socie-
dad Limitada”, para que declare sobre los
hechos y circunstancias objeto del pleito por
los que se le pregunte y que el tribunal de-
clare pertinentes.

El interrogatorio tendrá lugar el día y hora
anteriormente señalados y al representante
en juicio de la persona jurídica se le citará
con el apercibimiento de que si no compare-
ce y no justifica el motivo de incomparecen-
cia el tribunal podrá considerar reconocidos
los hechos en que hubiere intervenido per-
sonalmente y cuya fijación como ciertos le
sea enteramente perjudicial (artículo 304 de
la Ley 1/2000, de Enjuiciamiento Civil).

Notifíquese esta resolución a las partes.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla, con expresión de la infracción
que se imputa a la resolución impugnada
(artículo 452 de la Ley 1/2000, de Enjuicia-
miento Civil), sin que su mera interposición
suspenda la ejecutividad de lo que se acuer-
da (artículo 184.1 de la Ley de Procedimien-
to Laboral).

Así por este su auto lo pronuncia, manda
y firma el ilustrísimo señor magistrado-juez
de lo social, don Diego Orive Abad. Doy
fe.—La secretaria judicial (firmado).—El
magistrado-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Leading Italian Food, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Bilbao (Bizkaia), a 6 de octubre
de 2009.—La secretaria judicial (firmado).

(03/33.638/09)

ñalar para su celebración el día 19 de no-
viembre de 2009, a las doce y veinte horas.

Cítese a las empresas demandadas “Sintel
Ibérica Teleservice, Sociedad Anónima”,
“Teleaction, Sociedad Anónima”, y “Redes
de Fuerzas de Ventas, Sociedad Limitada”,
esta última en el nuevo domicilio facilitado.

Cítese asimismo al Fondo de Garantía Sa-
larial.

Notifíquese esta resolución.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de recibirla, con expresión de la infracción
que se imputa a la resolución impugnada
(artículo 452 de la Ley 1/2000, de Enjuicia-
miento Civil), sin que su mera interposición
suspenda la ejecutividad de lo que se acuer-
da (artículo 184.1. de la Ley de Proce-
dimiento Laboral).

Lo manda y firma su señoría. Doy fe.—
La secretaria judicial (firmado).—El magis-
trado-juez de lo social (firmado).

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “Redes de Fuerzas de Ventas,
Sociedad Limitada”, y “Teleaction, Socie-
dad Anónima”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el BOLE-
TÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

Bilbao (Bizkaia), a 7 de octubre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/33.995/09)


