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JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doiia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Méstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 310 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Manuel Castro Beato, contra la
empresa “Coordenarama, Sociedad Anéni-
ma”, sobre despido, se ha dictado la si-
guiente resolucion:

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, dofia Maria Victoria Esteban Del-
gado.—En Médstoles, a 22 de octubre
de 2009.

Unase a los autos de su razén y dése tras-
lado de copia a las otras partes afectadas.
Se tiene por solicitada la ejecucién de la
obligacién de readmitir impuesta en sen-
tencia de fecha 25 de mayo de 2009 a la
empresa “Coordenarama, Sociedad Andni-
ma”, en favor del demandante don José
Manuel Castro Beato, y previo a su resolu-
cidn, se acuerda oir a las partes en compa-
recencia que se celebrard en este Juzgado
de lo social, sito en calle San Antonio, nu-
mero 6, planta 2, el dia 9 de diciembre de
2009, a las nueve cincuenta y cinco horas,
que solo versard sobre la falta de readmi-
sién en debida forma que se ha alegado, a
la que deberdn acudir con todos los medios
de prueba de que intenten valerse en orden
a esa cuestion. Citeseles en legal forma a
tal fin, quedando advertidas de que si no
acudiese la parte demandante (por si o de-
bidamente representada), se le tendrd por
desistida de su peticién, en tanto que si el
ausente fuese el empresario (por si o legal-
mente representado), el acto se celebrard
sin su presencia.

Notifiquese a las partes esta resolucién.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Lo que propongo a su sefioria para su
conformidad.—Conforme: el magistrado-
juez de lo social (firmado).—La secretaria
judicial (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacion en legal
forma a “Coordenarama, Sociedad Anéni-
ma”, en ignorado paradero, expido la presen-
te para su insercién en el BOLETIN OFICIAL
DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Mostoles, a 22 de octubre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/35.921/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.184 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Raquel Bdguena Diaz, contra la em-
presa “Martin Tejada Automocién, Socie-
dad Limitada”, sobre cantidad, se ha dictado
el auto de fecha 7 de octubre de 2009 si-
guiente:

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento,
registrese en el libro registro correspondien-
te.

Se admite a tradmite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en Unica convocatoria, la
audiencia del dia 12 de mayo de 2010, a las
diez y diez horas, en la Sala de audiencias de
este Juzgado, sita en la planta primera, de-
biendo citarse a las partes, con entrega a la
demandada y a los interesados de copia de la
demanda y demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si la demandante, citada en
forma, no compareciese ni alegase justa cau-
sa que motive la suspensién del juicio, se le
tendrd por desistida de su demanda, y que la
incomparecencia injustificada de la deman-
dada no impedird la celebracién del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda sobre
la comparecencia a juicio de la demandante
asistida de letrado.

En relacidn al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y hora sefialados, con el aper-
cibimiento de que en caso de incomparecen-
cia se le podrd tener por confeso.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Martin Tejada Automocion,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercion en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Mostoles, a 26 de octubre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/35.922/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 1 DE MOSTOLES

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Doifia Maria Victoria Esteban Delgado, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 1 de Mdstoles.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 816 de 2009-MO de este
Juzgado de lo social, seguido a instancias de
don Javier Cava Martinez, contra la empre-
sa “Encofrados Cayfe, Sociedad Limitada”,
sobre cantidad, se ha dictado el siguiente
auto de fecha 17 de julio de 2009:

Parte dispositiva:

Por repartida la anterior demanda, con la
que se formard el oportuno procedimiento, re-
gistrese en el libro registro correspondiente.

Se admite a tramite la demanda presenta-
da y se sefala para el acto de conciliacién y,
en su caso, juicio, en Unica convocatoria, la
audiencia del dia 19 de julio de 2010, a las
diez y cuarenta horas, en la sala de audien-
cias de este Juzgado, sita en la planta prime-
ra, debiendo citarse a las partes, con entrega
a la demandada y al interesado de copia de
la demanda y demds documentos aportados.

Se advierte a las partes que deberdn con-
currir al juicio con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse, asi como con los
documentos pertenecientes a las partes que
hayan sido propuestos como medio de prue-
ba por la parte contraria y se admitan por
este Juzgado, pudiendo estimarse probadas
las alegaciones hechas por la contraria en re-
lacién con la prueba admitida si no se pre-
sentaran sin causa justificada.

Se advierte que si el demandante citado en
forma no compareciese ni alegase justa cau-
sa que motive la suspensién del juicio, se le
tendrd por desistido de su demanda y que la
incomparecencia injustificada de la deman-
dada no impedird la celebracién del juicio.

Se tienen por hechas las manifestaciones
contenidas en el escrito de la demanda, so-
bre la comparecencia a juicio del deman-
dante asistido de letrado.

En relacién al interrogatorio de las partes:
ha lugar y se requiere al legal representante
de la empresa demandada a fin de que com-
parezca el dia y hora sefialados, con el aper-
cibimiento de que en caso de incomparecen-
cia se le podrd tener por confesa.

En relacién con la documental solicitada:
ha lugar y se requiere a la empresa deman-
dada para que en el dia del juicio aporte los
documentos indicados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso
de reposicién a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco dias hdbiles siguientes al
de recibirla, cuya sola interposicién no sus-
penderd la ejecutividad de lo que se acuerda
(articulo 184.1 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-



