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en relacién con los articulos 556 y 559 del
mismo texto legal).

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social, J.
Mercedes Gémez Ferreras.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Ramén Exerez Cabadas, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/37.783/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don José Antonio Rincén Mora, secretario
judicial del Juzgado de lo social niimero 3
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 288 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Mihai Ghizila, contra la empresa
“Construcciones Escudero Hidalgo, Socie-
dad Limitada”, sobre ordinario, se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es la si-
guiente:

Sentencia niimero 486 de 2009

En Madrid, a 28 de octubre de 2009.—
Don Joaquin Castro Colds, magistrado-juez
sustituto del Juzgado de lo social nimero 3
de Madrid, tras haber visto los presentes
autos sobre reclamacion de cantidad entre
don Mihai Ghizila, como demandante, y
“Construcciones Escudero Hidalgo, Socie-
dad Limitada”, como demandado, habiendo
sido citado el Fondo de Garantia Salarial, en
nombre de Su Majestad el Rey ha dictado la
siguiente sentencia:

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por don Mihai Ghizila, contra “Construccio-
nes Escudero Hidalgo, Sociedad Limitada”,
debo condenar y condeno a las empresas co-
demandadas a que, solidariamente, abonen
al actor la cantidad de 1.834,31 euros, mas
el recargo del 10 por 100 en concepto de
mora en el pago con arreglo a lo previsto en
el articulo 29.3 del Estatuto de los Trabaja-
dores. Todo ello sin perjuicio de la respon-
sabilidad legal que con cardcter subsidiario
incumbe al Fondo de Garantia Salarial.

Notifiquese esta sentencia a las partes ad-
virtiendo que contra ella no podrdn interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Construcciones Escudero Hi-
dalgo, Sociedad Limitada”, en ignorado pa-
radero, expido la presente para su insercion
en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID.

En Madrid, a 28 de octubre de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/37.753/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofla Carmen Cima Sainz, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 4 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 264 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Abelardo Matute Barroso, contra la em-
presa “Hermanos Mena Ramirez, Sociedad
Limitada”, sobre ordinario, se ha dictado
auto de ejecucidn, cuya parte dispositiva es
la siguiente:

Auto
En Madrid, a 28 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
don Abelardo Matute Barroso, contra “Her-
manos Mena Ramirez, Sociedad Limitada”,
por un principal de 3.432,47 euros, mds
686,49 euros en concepto de intereses y de
costas calculados provisionalmente.

b) Dar audiencia al Fondo de Garantia
Salarial y a la parte actora por el plazo de
quince dias para que puedan instar la practi-
ca de las diligencias que a su derecho con-
venga y designar los bienes de la deudora
principal que les consten.

c¢) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y para el
caso de que no se tuviese conocimiento de la
existencia de bienes suficientes dirijanse
oficios a los pertinentes organismos y regis-
tros publicos con el fin de que faciliten rela-
cién de todos los bienes o derechos de la
deudora de que tengan constancia y se co-
munique a este Juzgado si por parte de la
Hacienda Publica se adeuda alguna cantidad
a la ejecutada por el concepto de devoluciéon
por el impuesto sobre la renta de las perso-
nas fisicas, impuesto sobre el valor afiadido
o cualquier otro. En caso positivo, se acuer-
da el embargo de las cantidades pendientes
de devolucién por la Hacienda Publica a la
ejecutada hasta cubrir la cantidad objeto de
apremio, interesando la remision de las mis-
mas a la “Cuenta de depdsitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banes-
to”, con ndmero 2502, banco 0030,
agencia 1143, digito de control 00, sito en la
calle Orense, nimero 19.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes, advirtiendo que contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez dias por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (articulo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
cion con los articulos 556 y 559 del citado
texto legal).

Y encontrdndose la empresa demandada
en ignorado paradero, notifiquese la misma
por medio de edictos a publicar en el BOLE-
TIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID
y tablén de anuncios de este Juzgado, con la
advertencia a la ejecutada que las sucesivas
notificaciones se practicardn en estrados
conforme a lo establecido en el articulo 59
de la Ley de Procedimiento Laboral.

Asfi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Maria Isabel Saiz Areses.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Hermanos Mena Ramirez, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 28 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/37.748/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Carmen Cima Sainz, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 4 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 214 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Sandra Sanchez Barrios, contra la em-
presa “Ancredit Agencia Financiera, Socie-
dad Limitada”, sobre despido, se ha dictado
auto de embargo, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Auto
En Madrid, a 28 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:

Se decreta el embargo sobre los ingresos
que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada en las siguientes entidades
bancarias: “Banco Gallego”, “Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria”, “Caja de Ahorros de
Asturias”, “Caja San Fernando” y “Banco
Santander”, asi como de los saldos acreedo-
res existentes en las cuentas corrientes, de-
positos de ahorro o andlogos y cualquier va-
lor mobiliario titularidad de la apremiada,
en los que las entidades bancarias actien
como depositarias o meras intermediarias
hasta cubrir el importe total del principal
adeudado, mds intereses y costas calcula-
dos. Librese la oportuna comunicacién para
la retencidn y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de la cuenta corriente, de la cartilla
u otros andlogos que pudiera tener la ejecu-
tada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hiciera a
la demandada no serd valido (articulo 1.165
del Cédigo Civil), y que, asimismo, la trans-
ferencia ordenada le libera de toda responsa-
bilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).
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¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes. Al ejecutante, posponiendo su notifi-
cacion a la ejecutada hasta tanto sea efectiva
la traba de lo embargado y a fin de asegurar
su efectividad (articulo 54.3 de la Ley de
Procedimiento Laboral).

Modo de impugnacién: contra la misma
podrén interponer recurso de reposicién en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacion. Advirtién-
dose a las partes que conforme al articu-
lo 244 de la Ley de Procedimiento Laboral
las resoluciones dictadas en ejecucidn se lle-
vardn a efecto no obstante su impugnacion.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Ancredit Agencia Financiera,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
expido la presente para su insercién en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 28 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/37.749/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Carmen Cima Sainz, secretaria judi-
cial del Juzgado de lo social nimero 4 de
Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda niimero 1.184 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Garcia Lizaro, don Santiago Sédn-
chez Pérez y don Antonio Lépez Ramos,
contra la empresa ‘“Excavaciones y Urbani-
zaciones 2004, Sociedad Limitada”, y
“Construcciones Bocos, Sociedad Anoni-
ma”, sobre despido, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia numero 535 de 2009

En Madrid, a 14 de octubre de 2009.—
Visto por dofia Maria Isabel Saiz Areses,
magistrada-juez del Juzgado de lo social ni-
mero 4, de Madrid, el juicio promovido por
despido seguido ante este Juzgado con el
nimero 1.184 de 2009 a instancias de don
José Garcia Ldzaro, don Santiago Sdnchez
Pérez y don Antonio Lépez Ramos, asisti-
dos de la letrada dofia Maria José Sanchez-
Camacho Bldzquez, frente a las empresas

“Excavaciones y Urbanizaciones 2004, So-
ciedad Limitada”, y “Construcciones Bo-
cos, Sociedad Anénima”, que no compare-
cen, y con citaciéon del Fondo de Garantia
Salarial; autos en los que se ha dictado la
presente sentencia en base al siguiente

Fallo

Que estimando la demanda de despido en-
tablada por don José Garcia Ldzaro, don
Santiago Sanchez Pérez y don Antonio L6-
pez Ramos, contra las empresas “Excavacio-
nes y Urbanizaciones 2004, Sociedad Limi-
tada”, y “Construcciones Bocos, Sociedad
Anénima”, declaro improcedente los despi-
dos objeto de este procedimiento de fecha
17 de julio de 2009, asi como la extincién de
la relacidn laboral de los actores en la fecha
de la presente resolucion, condenando a la
empresa demandada “Excavaciones y Urba-
nizaciones 2004, Sociedad Limitada”, a in-
demnizarles en las cantidades que para cada
uno de ellos se indica a continuacién y, asi-
mismo, a abonarles en concepto de salarios
de tramitacion devengados hasta la fecha de
la presente sentencia las cantidades que a
continuacion se recogen, con arreglo al sala-
rio declarado probado:

1. José€ Garcia Ldzaro: 35.502,98 euros
de indemnizacién y 5.655,06 euros de sala-
rios de tramitacion.

2. Santiago Sdnchez Pérez: 40.564,95
euros de indemnizacién y 6.505,01 euros de
salarios de tramitacién.

3. Antonio Lépez Ramos: 97.786,50
euros de indemnizacién y 6.907,29 euros de
salarios de tramitacion.

Asimismo, absuelvo a la codemandada
“Construcciones Bocos, Sociedad Anoni-
ma”, de los pedimentos de la demanda.

Todo ello sin perjuicio de la responsabili-
dad legal que con cardcter subsidiario co-
rresponda al Fondo de Garantia Salarial
para el caso de insolvencia de la empresa.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
haciéndoles saber que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion, que
deberd anunciarse ante este Juzgado en el
término de cinco dias desde la notificacién
de esta sentencia y que serd resuelto, en su
caso y cumplidos los trdmites legales, por la
Sala de lo social del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid.

Si el recurrente no goza de justicia gratui-
ta deberd al tiempo de anunciar el recurso ha-
ber consignado la cantidad objeto de condena
en la “Cuenta de dep6sitos y consignaciones”
que tiene abierta este Juzgado con el nimero
2502 en “Banesto”, en la calle Orense, nime-
ro 19, de Madrid (haciendo constar en el in-
greso el numero de expediente).

Asimismo, debera en el momento de in-
terponer el recurso consignar en la suma de
150,25 euros en concepto de depdsito en di-
cha cuenta bancaria (haciendo constar en el
ingreso el nimero de expediente).

Expidase testimonio de esta resolucién
que quedard unido a los autos de los que di-
mana, llevandose el original al libro de sen-
tencias de este Juzgado.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-

trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a “Construcciones Bocos, Socie-
dad Andénima”, y “Excavaciones y Urbani-
zaciones 2004, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercion en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 23 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/37.704/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Maria José Sotorra Campodarve, se-
cretaria judicial del Juzgado de lo social
nimero 5 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 955 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Manuel Frias Urbano, don Manuel
Agudo Alonso, don Luis Carlos Bernal Ale-
gre, don Oscar Pedrefio Cafiamares Lozano,
don José Martinez Zamora y don José Anto-
nio Bernal Alegre, contra la empresa “Dey-
cosem, Sociedad Limitada”, sobre despido,
se ha dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es la siguiente:

Sentencia niimero 494 de 2009

En nombre del Rey.—En Madrid, a 20 de
octubre de 2009. .

Vistos por la ilustrisima sefiora dofia Ange-
la Mostajo Veiga, magistrada-juez del Juzga-
do de lo social nimero 5 de Madrid, los pre-
sentes autos sobre despido, siendo partes en
los mismos: de una, como demandantes, don
Manuel Frias Urbano, don Oscar Pedro Cania-
mares Lozano, don José Martinez Zamora,
don José Antonio Bernal Alegre, don Luis
Carlos Bernal Alegre y don Manuel Agudo
Alonso, asistidos por el letrado don Javier
Moreno-Cid Gonzélez, y de otra, como de-
mandada, “Deycosem, Sociedad Limitada”,
que no comparece, con citacion del Fondo de
Garantia Salarial, que no comparece.

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por don Manuel Frias Urbano, don Luis Car-
los Bernal Alegre, don Oscar Pedrefio Cafia-
mares Lozano, don José Martinez Zamora,
don José Antonio Bernal Alegre y don Ma-
nuel Agudo Alonso, contra “Deycosem, So-
ciedad Limitada”, con citacion del Fondo de
Garantia Salarial, debo declarar y declaro
nulo el despido de don Manuel Agudo Alon-
so e improcedente el despido de don Manuel
Frias Urbano, don Oscar Pedreno Canama-
res Lozano, don José Martinez Zamora, don
José Antonio Bernal Alegre y don Luis Car-
los Bernal Alegre, declarando extinguida
con esta fecha la relacién laboral, y conde-
nando a la empresa a que abone a los de-
mandantes en concepto de indemnizacidn:

A don Manuel Frias Urbano: 23.178,75
euros. .

A don Oscar Pedrefio Cafiamares Loza-
no: 23.178,75 euros.



