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número 2506/0000/65, acreditando median-
te la presentación del justificante de ingreso
en el período comprendido hasta la formali-
zación del recurso, así como en el caso de
haber sido condenado en sentencia al pago
de alguna cantidad consignar en la “Cuenta
de depósitos y consignaciones” abierta en
“Banesto”, agencia de la calle Orense, nú-
mero 19, a nombre de este Juzgado con el
número 2506/0000/65, la cantidad objeto de
condena o formalizar aval bancario por di-
cha cantidad en el que se haga constar la res-
ponsabilidad solidaria del avalista, incorpo-
rándolos a este Juzgado con el anuncio de
recurso. En todo caso, el recurrente deberá
designar letrado para la tramitación del re-
curso al momento de anunciarlo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Repcon, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, expido la presente
para su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/37.729/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Enriqueta Salvador Fernández, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 8 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 953 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Albeiro Aguirre Quintero, contra las
empresas “Limpiarnet Servicios Generales
de Limpieza, Sociedad Limitada”, “Paksa,
Sociedad Limitada”, y Fondo de Garantía
Salarial, sobre despido, se ha dictado la si-
guiente resolución:

Auto
En Madrid, a 29 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:
Archivar la demanda presentada al no ha-

ber sido subsanada en legal forma.
Notifíquese la presente resolución.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social, Pi-
lar Varas García.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Paksa, Sociedad Limitada”, en
ignorado paradero, expido la presente para
su inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 29 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/37.730/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Enriqueta Salvador Fernández, secre-
taria judicial del Juzgado de lo social nú-
mero 8 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 683 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña María Lourdes Herguedas Congosto,
contra la empresa “Be Human Madrid, So-
ciedad Limitada”, y Fondo de Garantía Sa-
larial, sobre ordinario, se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda en reclama-
ción de cantidad, interpuesta por doña María
Lourdes Herguedas Congosto, vengo a con-
denar a la empresa “Be Human Madrid, So-
ciedad Limitada”, a satisfacerle, por los
conceptos de la demanda, la cantidad de 405
euros, con más el 10 por 100 anual de inte-
rés por mora.

Se notifica esta sentencia a las partes con
la advertencia de que contra ella no cabe
formular recurso de suplicación, conforme a
lo establecido en el artículo 189 Ley de Pro-
cedimiento Laboral.

Así por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Be Human Madrid, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 30 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/37.726/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Don José Ignacio Atienza López, secretario
judicial del Juzgado de lo social número 9
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 210 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don José Álvarez Abad, contra la empresa
“Alfer Seguridad y Control, Sociedad Limi-
tada”, sobre ordinario, se ha dictado resolu-
ción, cuya parte dispositiva es la siguiente:

Auto
En Madrid, a 26 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:
En atención a lo expuesto, se acuerda:
a) Despachar la ejecución solicitada por

don José Álvarez Abad, contra “Alfer Segu-
ridad y Control, Sociedad Limitada”, por un
importe de 4.829,83 euros de principal, más
482,98 euros y 482,98 euros para costas e
intereses que se fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes y
derechos de la demandada que a continua-
ción se detallan:

Los saldos de las cuentas y demás canti-
dades que figuren a favor de la ejecutada en
la “Caja de Ahorros, La Caixa”, “Caja de
Ahorros de Vitoria”, “Caja de Ahorros de
Zaragoza”, “Deutsche Bank” y “Banco de
Valencia”, así como los fondos que figuren
a favor de la empresa ejecutada en “Gespas-
tor” y en “La Caixa del Penedés”.

Embárguense los vehículos propiedad de
la ejecutada matrículas 6907BKK,
7756BPM y M-1270-VY, librando para ello
mandamiento por duplicado al Registro de
Bienes Muebles de Madrid.

Embárguense las cantidades que tengan
pendientes de entregar a la ejecutada las em-
presas “Complejo Ferroviar Plaza-Ho-
neywell”, “Go Avant Control”, “Coordina-
dora Interemple”, “Ferrovial Arocam”,
“Indra Sistemas de Seguridad”, “Unión de
Detallistas”, “Banco Bilbao Vizcaya Argen-
taria, Sociedad Sectorial”, y “Chillida Siste-
mas de Seguridad”, por los importes que
adeuda en la presente ejecución, librando
para ello oficios.

c) A tal fin, líbrese testimonio de la pre-
sente resolución con comunicación al Servi-
cio Común de Notificaciones y Embargos de
los Juzgados de Madrid al efecto de que por
la comisión judicial se proceda al embargo
de los bienes en cuantía suficiente para cu-
brir las cantidades por las que se despacha
ejecución, y a quienes servirá el presente de
mandamiento en forma, pudiendo solicitar,
si preciso fuere, el auxilio de la fuerza públi-
ca, así como hacer uso de los medios perso-
nales y materiales necesarios para poder ac-
ceder a los lugares en que se encuentren los
bienes cuya traba se pretende.

Y para el caso de que no se tuviese cono-
cimiento de la existencia de los bienes sufi-
cientes, diríjanse oficios a los pertinentes or-
ganismos y registros públicos con el fin de
que faciliten relación de todos los bienes y
derechos de la deudora de que tengan cons-
tancia y se comunique a este Juzgado si por
parte de la Hacienda Pública se adeuda algu-
na cantidad a la ejecutada por el concepto de
devolución por el impuesto sobre la renta de
las personas físicas, impuesto sobre el valor
añadido o cualquier otro. En caso positivo se
acuerda el embargo de las cantidades pen-
dientes de devolución por la Hacienda Pú-
blica a la ejecutada hasta cubrir la cantidad
objeto de apremio, interesando la remisión
de las mismas a la “Cuenta de depósitos y
consignaciones” abierta por este Juzgado en
“Banesto” con número 2507, sito en la calle
Orense, número 19, de Madrid.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnarla: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecuta-
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da en el plazo de diez días por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (artículo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
ción con los artículos 556 y 559 del mismo
texto legal).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
José María Reyero Sahelices.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Alfer Seguridad y Control, So-
ciedad Limitada”, en ignorado paradero, ex-
pido la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 26 de octubre de 2009.—El
secretario judicial (firmado).

(03/37.751/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Oteo Muñoz, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 10 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 107 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Josefa Pilar Tavira Cañizares, doña
Ana Belén Altares Huertas y don Agustín Ji-
ménez Sanz, contra las empresas “Enrique
Torres Brea, Sociedad Anónima”, y “Súper
Chick Trading, Sociedad Limitada”, sobre
despido, se ha dictado auto de fecha 26 de
octubre de 2009, cuya parte dispositiva es la
siguiente:

Auto
En Madrid, a 26 de octubre de 2009.

Parte dispositiva:
Se decreta el embargo sobre los ingresos

que se produzcan en la cuenta corriente de la
parte ejecutada, así como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depósitos de ahorro o análogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de las
apremiadas en los que las entidades banca-
rias “Banco Pastor, Sociedad Anónima”, y
“La Caixa”, en relación a la ejecutada “Sú-
per Chick Trading, Sociedad Limitada”, y
“La Caixa”, “Caja Rural de Toledo”, “Ban-
co Bilbao Vizcaya Argentaria”, “Banco
Santander, Sociedad Anónima”, “Caja de
Madrid”, “Banesto” y “Caixa Catalunya”,
en relación a la ejecutada “Enrique Torres
Brea, Sociedad Anónima”, actúen como de-
positarias o meras intermediarias hasta cu-
brir el importe total del principal adeudado,
más intereses y costas calculados. Líbrese la
oportuna comunicación para la retención y
transferencia de las indicadas cantidades y
sucesivas que se abonen hasta cubrir el total
importe a la “Cuenta de consignaciones” de
este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación de los
extractos de las cuentas corrientes, de las

cartillas u otros análogos que pudieran tener
las ejecutadas a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hicieran

a las demandadas no será válido (artículo
1.165 del Código Civil), y que, asimismo, la
transferencia ordenada les libera de toda res-
ponsabilidad frente a las acreedoras.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Se acuerda el embargo sobre el crédito
que contra las empresas “Sigla, Sociedad
Anónima”, “Import Export Xinlan”, “Bri-
tish Sandwich Factory, Sociedad Limitada”,
“Lord Sandwiches, Sociedad Limitada”,
“Congelados César, Sociedad Limitada”,
“Delinas Ibérica, Sociedad Limitada”,
“Abordo Congelados, Sociedad Limitada”,
“Newrest Servair, Sociedad Limitada”, “Al-
fri Crespo Gordillo, Sociedad Limitada”,
“Pizza System, Sociedad Limitada”, “Mavi-
trans Cargo, Sociedad Limitada”, “Logísti-
ca Distribiman, Sociedad Limitada”, “Con-
gelados Noy, Sociedad Limitada”, “Banco
Vitalicio de España” y “Abarrotes Fod”, os-
tentan las empresas demandadas por rela-
ciones comerciales mantenidas con las eje-
cutadas en lo que sea suficiente a cubrir las
cantidades por las cuales se ha despachado
ejecución. A tal fin, líbrese el correspon-
diente oficio a las referidas empresas al ob-
jeto de requerirles, bajo su personal respon-
sabilidad, para que en el plazo máximo de
cinco días procedan a dar cumplimiento de
lo acordado, transfiriendo a la “Cuenta de
consignaciones y depósitos” en este Juzga-
do las cantidades adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hicieren

a las demandadas no será válido (artículo
1.165 del Código Civil), y que el efectuado
en cumplimiento del presente requerimiento
le libera de toda responsabilidad frente a las
acreedoras.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia de un embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnación: contra la misma
podrán interponer recurso de reposición en
el plazo de cinco días hábiles a contar desde
el siguiente al de su notificación.

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
María Luisa Segura Rodríguez.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “Enrique Torres Brea, Sociedad
Anónima”, “Súper Chick Trading, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 26 de octubre de 2009.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/37.675/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Oteo Muñoz, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 10 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.590 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de don
Juan Félix Arribas Blanco, contra la empresa
“Reyen Express Courier, Sociedad Limita-
da”, sobre ordinario, se ha dictado la siguiente
providencia de fecha 28 de julio de 2009:

Diligencia.—En Madrid, a 28 de julio
de 2009.

La extiendo yo, la secretaria, para dar
cuenta su señoría del anterior escrito presen-
tado ante la Delegación del Decanato el 27
de julio de 2009.—Doy fe.

Providencia

Ilustrísima magistrada-juez de lo social,
doña María Luisa Segura Rodríguez.—En
Madrid, a 28 de julio de 2009.

Dada cuenta; el anterior escrito únase a
los autos de su razón, con entrega de copia a
la otra parte, y requiérase a la demandada
condenada “Reyen Express Courier, Socie-
dad Limitada”, para que en el plazo de cua-
tro días acredite el cumplimiento íntegro de
la sentencia dictada en los presentes autos
con fecha 17 de marzo de 2009, con aperci-
bimiento que de no hacerlo en dicho plazo
se procederá a despachar ejecución con el
consiguiente embargo de bienes.

Notifíquese esta resolución.
Modo de impugnarla: mediante recurso

de reposición a presentar en este Juzgado
dentro de los cinco días hábiles siguientes al
de su notificación.

Lo manda y firma su señoría. Doy fe.—
La secretaria judicial (firmado).—La magis-
trada-juez de lo social (firmado).

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Reyen Express Courier, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, expi-
do la presente para su inserción en el
BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.


