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En Madrid, a 2 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/41.911/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.075 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Alex Jairol Mostacelli Castillo, contra
“Acción Telema, Sociedad Limitada”, sobre
ordinario, se ha dictado sentencia de fecha
11 de noviembre de 2009, cuyo fallo es del
tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por don Alex Jairol Mostacelli Castillo, con-
tra “Acción Telema, Sociedad Limitada”,
condeno a la empresa demandada a satisfa-
cer a la parte actora la cantidad de 2.906,47
euros por los conceptos reclamados más el
10 por 100 anual de interés por mora.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el artícu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicación.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Acción Telema, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.061/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.115 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Pablo González Núñez y don Francisco
Javier Prieto Martín, contra “Estructuras y
Encofrados Feres, Sociedad Limitada”, so-
bre ordinario, se ha dictado sentencia de fe-
cha 19 de noviembre de 2009, cuyo fallo es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por don Pablo González Núñez y don
Francisco Javier Prieto Martín, como parte
actora, que comparecen asistidos de letrado,
y de otra, como demandada “Estructuras y
Encofrados Feres, Sociedad Limitada”, con-
deno a la parte demandada a abonar a los ac-
tores la cantidad de 2.176,90 euros a cada
uno, más el recargo legal por moral del 10
por 100 anual de dicho importe.

Condeno al Fondo de Garantía Salarial a
estar y pasar por la anterior declaración y
condena, sin perjuicio de sus responsabili-
dades legales ulteriores, si hubiera lugar a

ello, previa instrucción del oportuno expe-
diente administrativo.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el artícu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicación.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Estructuras y Encofrados Fe-
res, Sociedad Limitada”, en ignorado para-
dero, expido la presente para su inserción en
el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

En Madrid, a 3 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.060/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 146 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
doña Concepción Ledesma Gálvez, contra
“Novias Ágatha, Sociedad Anónima”, y
“Laura Novias, Sociedad Anónima”, sobre
despido, se ha dictado auto de fecha 19 de
noviembre de 2009, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auto
En Madrid, a 19 de noviembre de 2009.

Parte dispositiva:
Se acuerda:
a) El embargo de los bienes inmuebles

que se describen:
Finca número 19.712, inscrita en el Re-

gistro de la Propiedad número 52 de Madrid,
al libro 3.249, tomo 3.249, descrita como
nave interior, con una entreplanta encima,
situada detrás de la casa número 14 del pa-
seo de Perales, de Madrid.

Finca número 19.714, inscrita en el Re-
gistro de la Propiedad número 52 de Madrid,
al libro 3.249, tomo 3.249, descrita como lo-
cal señalado con la letra A de la casa núme-
ro 14 del paseo de Perales, de Madrid.

Finca número 19.716, inscrita en el Re-
gistro de la Propiedad número 52 de Madrid,
al libro 3.249, tomo 3.249, descrita como
sótano letra A de la casa número 14 del pa-
seo de Perales, de Madrid.

Como propiedades todas ellas de “Novias
Ágatha, Sociedad Anónima”, para respon-
der de la cantidad de 69.315,26 euros, más
10.397,29 euros para intereses y costas pro-
visionalmente calculados para este proce-
dimiento, seguido a instancias de doña Con-
cepción Ledesma Gálvez, contra “Novias
Ágatha, Sociedad Anónima”, y “Laura No-
vias, Sociedad Anónima”.

b) Librar mandamiento por duplicado
al Registro de la Propiedad para que practi-
que anotación preventiva de dichos embar-
gos, expida certificación de haberlo hecho,
de la titularidad de los bienes y, en su caso,
de sus cargas y gravámenes y comunique a
este órgano judicial la existencia de ulterio-

res asientos que pudieran afectar al embargo
anotado, y remitir, asimismo, mandamiento
por fax al Registro de la Propiedad a fin de
que extienda el correspondiente asiento de
presentación.

c) Requerir a las ejecutadas para que
dentro de los diez días siguientes a la notifi-
cación de esta resolución cumplan los re-
querimientos indicados en el segundo fun-
damento jurídico del presente auto.

Notifíquese la presente resolución a las
partes.

Modo de impugnarla: mediante recurso de
reposición a presentar en este Juzgado dentro
de los cinco días hábiles siguientes al de su
notificación, advirtiéndose a las partes que
conforme al artículo 244 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, las resoluciones dictadas
en ejecución se llevarán a efecto no obstante
su impugnación. Haciéndoles saber que de-
berá consignarse, previamente a la interposi-
cion del recurso indicado, el depósito de 25
euros, en la “Cuenta de depósitos y consigna-
ciones” abierta por este Juzgado en “Banes-
to”, con número 2803, entidad 0030, agencia
1143, sita en la calle Orense, número 19, de
Madrid, y que no se admitirá recurso alguno
sin dicho depósito, debiéndose acreditar el
mismo con el escrito de interposición de re-
curso, siendo exigible únicamente a quienes
no tengan la condición de trabajador o bene-
ficiario del régimen público de la Seguridad
Social o no tenga reconocido beneficio de
justicia gratuita, quedando también exento de
dicho depósito el Estado, las comunidades
autónomas, las entidades locales y los orga-
nismos autónomos dependientes de todos
ellos (Ley Orgánica 1/2009, de 3 de noviem-
bre, “Boletín Oficial del Estado” de 4 de no-
viembre de 2009).

Así por este auto lo pronuncia, manda y
firma el magistrado-juez de lo social don
José Ángel Folguera Crespo.—El magistra-
do-juez de lo social (firmado).

Y para que les sirva de notificación en le-
gal forma a “Novias Ágatha, Sociedad Anó-
nima”, y “Laura Novias, Sociedad Anóni-
ma”, en ignorado paradero, expido el
presente edicto de notificación para su colo-
cación en el tablón de anuncios de este Juz-
gado e inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 19 de noviembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.013/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecución número 290 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Alberto Maroto González, contra “Co-
mercial de Vending y Distribución Gour-
met, Sociedad Limitada”, Fondo de Garan-
tía Salarial, sobre ordinario, se ha dictado
auto de fecha 3 de diciembre de 2009, cuya
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parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Parte dispositiva:

a) Proceder a la ejecución del título
mencionado en los hechos de la presente re-
solución solicitada por don Alberto Maroto
González, contra “Comercial de Vending y
Distribución Gourmet, Sociedad Limitada”,
y Fondo de Garantía Salarial, por un impor-
te de 4.082,26 euros de principal, más
612,34 euros para costas e intereses que se
fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo sobre los bienes y
derechos de la titularidad de la demandada.

Se decreta el embargo sobre los ingresos que
se produzcan en las cuentas corrientes de la
parte ejecutada abiertas en “Banco Bilbao Viz-
caya Argentaria, Sociedad Anónima”, Banco
Santander Central Hispano, Sociedad Anóni-
ma”, “Banco Popular Español, Sociedad Anó-
nima”, “Banesto, Sociedad Anónima”, “Banco
de Sabadell, Sociedad Anónima”, “Barclays
Bank”, “Deustche Bank”, “Bankinter, Socie-
dad Anónima”, “Citibank, Sociedad Anóni-
ma”, “Banco Guipuzcoano, Sociedad Anóni-
ma”, “Caja de Ahorros de Castilla-La
Mancha”, “Bancaja”, “Caja de Madrid”, “La
Caixa”, “Caixa de Galicia”, “Ibercaja”, “Caja
de Ahorros del Mediterráneo”, “Caixa Cata-
luña”, “Unicaja”, “Caja Duero”, “ING Di-
rect” y “Uno-e Bank”, así como de los saldos
acreedores existentes en las cuentas corrien-
tes, depósitos de ahorro o análogos y cual-
quier valor mobiliario titularidad de la apre-
miada en los que las entidades bancarias
actúen como depositarias o meras intermedia-
rias hasta cubrir el importe total del principal
adeudado, más intereses y costas calculados.
Líbrense las oportunas comunicaciones para
la retención y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de consig-
naciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportación del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros análogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:
a) Que el pago que, en su caso, hicieran

a la demandada no será válido (artícu-
lo 1.165 del Código Civil), y que, asimismo,
la transferencia ordenada les libera de toda
responsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (artículos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposición patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (artícu-
lo 257.1.2 del Código Penal).

Indíquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco días hábiles
a contar desde su notificación, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los artículos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

Respecto a las entidades bancarias “BNP
España, Sociedad Anónima”, “Banco
Mapfre, Sociedad Anónima”, “Abbey Na-

cional Bank”, “Banco Natwest España”,
“Banco Pastor”, “Banco Urquijo”, “Banco
Zaragozano”, “Banco de Galicia”, “Caja Es-
paña” y “Banco Gallego”, requiérase al le-
trado de la parte actora a fin de que en el pla-
zo de cinco días facilite a este Juzgado los
domicilios de dichas entidades, y verificado
se acordará.

Respecto al “Banco de España”, requiéra-
se al referido letrado a fin de que en el plazo
de cinco días designe concretamente bienes
a embargar.

Respecto a la entidad “Citibank”, dicha
entidad ha sido absorbida por “Banco Bil-
bao Vizcaya Argentaria”.

Respecto a “Caja Postal”, actualmente no
existe dicha entidad.

c) A tal fin, diríjanse oficios a los perti-
nentes organismos y registros públicos, con
el fin de que faciliten relación de todos los
bienes o derechos de la deudora de que ten-
gan constancia, y se comunique a este Juz-
gado si por parte de la Hacienda Pública se
adeuda alguna cantidad a la ejecutada por el
concepto de devolución por el impuesto so-
bre la renta de las personas físicas, impues-
to sobre el valor añadido, o cualquier otro.
En caso positivo, se acuerda el embargo de
las cantidades pendientes de devolución por
la Hacienda Pública a la ejecutada, hasta cu-
brir la cantidad objeto de apremio, intere-
sando la remisión de las mismas a la “Cuen-
ta de depósitos y consignaciones” abierta
por este Juzgado en “Banesto” con el núme-
ro 2803/0000/640842/09, entidad 0030,
agencia 1143, sita en la calle Orense, núme-
ro 19, de Madrid.

Notifíquese la presente resolución al eje-
cutante, al administrador único de la ejecu-
tada don Rafael Isasa Gay y a la ejecutada,
mediante edictos que se publicarán en el BO-
LETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MA-
DRID y en el tablón de anuncios de este Juz-
gado.

Modo de impugnarla: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sición que pueda formularse por la ejecuta-
da en el plazo de diez días por defectos pro-
cesales o por motivos de fondo (artículo 551
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en rela-
ción con los artículos 556 y 559 del mismo
texto legal).

Así por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—El magistrado-juez de lo social,
José Ángel Folguera Crespo.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Comercial de Vending y Distri-
bución Gourmet, Sociedad Limitada”, en ig-
norado paradero, expido la presente para su
inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 3 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.058/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL

NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.233 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Sergio Osvaldo Moreno Miraglia, con-
tra la empresa “Amiganew, Sociedad Limi-
tada”, sobre ordinario, se ha dictado senten-
cia de fecha 3 de diciembre de 2009, cuyo
fallo es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por don Sergio Osvaldo Moreno, de acuerdo
con su documentación, si bien es conocido
igualmente como don Sergio Osvaldo Mo-
reno Miraglia o simplemente como don Ser-
gio Moreno en la documentación laboral,
número de identificación de extranjero
X-3854209-F, como parte actora, que com-
parece asistido de letrado, contra, de otra
parte, como demandado “Amiganew, Socie-
dad Limitada”, que no comparece, pese a es-
tar citado, habiéndose emplazado al Fondo
de Garantía Salarial, que no comparece,
condeno a la empresa demandada a abonar
al actor la cantidad de 2.484,84 euros, más
la indemnización legal por mora.

Condeno al Fondo de Garantía Salarial a
estar y pasar por la anterior declaración y
condena, sin perjuicio de sus responsabili-
dades legales ulteriores, si hubiera lugar a
ello, previa instrucción del oportuno expe-
diente administrativo.

Contra la presente sentencia definitiva, de
conformidad con lo establecido en el artícu-
lo 189 de la Ley de Procedimiento Laboral,
procede recurso de suplicación.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Amiganew, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, expido el presen-
te edicto de notificación para su colocación
en el tablón de anuncios de este Juzgado e
inserción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA CO-
MUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 9 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/42.342/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 30 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Luisa García Tejedor, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 30 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.236 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
don Jorge Alnoldson Gordillo, contra “Fish
Avenue, Sociedad Limitada”, sobre ordina-
rio, se ha dictado sentencia de fecha 3 de di-
ciembre de 2009, cuyo fallo es del tenor li-
teral siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por don Jorge Arnoldson Gordillo, contra,
como demandada, “Fish Avenue, Sociedad
Limitada”, condeno a la empresa a abonar al
actor la cantidad total de 3.010,48 euros.

Condeno al Fondo de Garantía Salarial a
estar y pasar por la anterior declaración y
condena, sin perjuicio de sus responsabili-
dades legales ulteriores, si hubiera lugar a
ello, previa instrucción del oportuno expe-
diente administrativo.


