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En Madrid, a 15 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/39/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda nimero 30 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Mbénica Guillén Gabdrriz, contra dofia Betty
Theodora Cuadros Rios, dofia Susana Ruiz
Pareja y “Betty y Susana, Sociedad Limita-
da”, sobre despido, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia niimero 475 de 2009

En Madrid, a 14 de diciembre de 2009.—
Doiia Maria del Carmen Camargo Sanchez,
magistrada-juez sustituta del Juzgado de lo
social nimero 12 de Madrid, tras haber vis-
to los presentes autos sobre despido, entre
partes: de una, y como demandante, dofia
Mbénica Guillén Gabdrriz, que comparece
con asistencia de la letrada dofia Alicia San-
tos Herndndez, y otra, como demandadas,
“Betty y Susana, Sociedad Limitada”, de
dofia Betty Theodora Cuadros Rios y dofia
Susana Ruiz Pareja, que no comparecen
pese a estar citadas en forma, en nombre de
Su Majestad el Rey ha dictado la siguiente
sentencia:

Fallo

Estimo la demanda de la actora, dona
Mbénica Guillén Gabdrriz, y declaro el acto
de cierre empresarial de 1 de diciembre de
2008 de despido “tacito” e improcedente y,
en consecuencia, condeno a las demanda-
das, “Betty y Susana, Sociedad Limitada”,
dofia Betty Theodora Cuadros Rios y dofia
Susana Ruiz Pareja, a estar y pasar por la an-
terior declaracién, sin que proceda el dere-
cho de opcioén, debido al cierre de la empre-
sa, por lo que se declara la extincién del
contrato laboral con obligacién solidaria de
las demandadas del abono de la indemniza-
cion de 2.424,045 euros, con abono en todo
caso de los salarios de tramitacién desde di-
cha fecha hasta la notificacion de esta sen-
tencia, con las cotizaciones correspondien-
tes en Seguridad Social. Dichos salarios se
fijan en 497,24 euros mensuales, con inclu-
sién de prorrata de pagas extras.

Contra esta sentencia cabe la interposi-
cién de recurso de suplicacién ante la Sala
de lo social del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid que se anunciard dentro de los
cinco dias siguientes a su notificacion, bas-
tando para ello la manifestacion de la parte,
de su abogado o representante en el momen-
to de la notificacion, pudiendo hacerlo tam-
bién estas personas por comparecencia o por
escrito ante este Juzgado en el mismo plazo.

Si la parte recurrente es la empresa, se
acompafiard al anuncio, justificante de ha-
ber ingresado 150,25 euros en la “Cuenta de
depdsitos y consignaciones” de este Juzga-

do con el nimero 2510 con la indicacién del
nimero de procedimiento en la sucursal del
“Banco Espaiiol de Crédito”, de la calle
Orense, ndmero 19, de Madrid, asi como en
el supuesto de no gozar de justicia gratuita,
ademads, deberd acreditar el recurrente haber
consignado en la misma entidad bancaria, la
cantidad objeto de condena. Al hacer el
anuncio se designard por escrito o compare-
cencia al letrado que dirija el recurso, y si no
se hiciera, se designaran de oficio.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a las destinatarias que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que les sirva de notificacién en le-
gal forma a dofia Betty Theodora Cuadros
Rios, dofia Susana Ruiz Pareja y “Betty y
Susana, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, expido la presente para su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID.

En Madrid, a 15 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/16/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 56 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de don
Henry Coaguila Paredes, contra la empresa
“Arquitectura Modular Bioclimética, Socie-
dad Limitada”, sobre despido, se ha practi-
cado tasacion de costas de fecha 14 de di-
ciembre de 2009 del siguiente tenor literal:

Tasacion de costas

Que practica la secretaria judicial que
suscribe en las presentes actuaciones trami-
tadas con el nimero 1.162 de 2008, ejecu-
cion namero 56 de 2009, a instancias de don
Henry Coaguila Paredes, contra “Arquitec-
tura Modular Bioclimatica, Sociedad Limi-
tada”.

Honorarios de letrado sefior José Maria
Larrumbe Diego, segin minuta: 1.145,80
euros (impuesto sobre el valor afiadido in-
cluido).

Suma total: 1.145,80 euros.

Importa la presente tasacién de costas la
suma total de 1.145,80 euros, salvo error u
omision.

Dese traslado de esta diligencia a las par-
tes por plazo comin de diez dias, advirtién-
dose de la posibilidad de impugnarla dentro
del citado plazo de diez dias.

a) Por indebida, si se hubiesen incluido
en ella partidas, derechos o gastos indebidos.

b) O por excesivos, los honorarios de
los abogados, peritos o profesionales no su-
jetos a arancel.

¢) O por no haberse incluido gastos de-
bidamente justificados y reclamados, o la

totalidad de la minuta de honorarios de abo-
gado, perito, profesional o funcionario no
sujeto a arancel.

d) Y que, ensucaso, en el escrito de im-
pugnacién habrdn de mencionarse las cuen-
tas o minutas y las partidas concretas a que
se refieran la discrepancia y las razones de
estas, no admitiéndose la impugnacion a trd-
mite de no efectuarse dicha mencién (articu-
lo 245 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

En Madrid, a 14 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

Se advierte al destinatario que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a don Henry Coaguila Paredes, en
ignorado paradero, expido la presente para
su insercién en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 14 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/43.714/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dofia Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucién nimero 76 de 2009 de este Juzga-
do de lo social, seguido a instancias de dofia
Diana Valencia Arenas, contra la empresa
“Cesi Pack 2000, Sociedad Limitada”, sobre
despido, se ha dictado auto de fecha 23 de
julio de 2009, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
dofia Diana Valencia Arenas, contra “Cesi
Pack 2000, Sociedad Limitada” por un im-
porte de 3.520 euros de principal, mds 800
euros de intereses y costas que se fijan pro-
visionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y desco-
nociéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacion de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos al sefior jefe provincial de Tréfico,
Servicio de Indices del Registro de la Pro-
piedad y también al sefior director de la
Agencia Tributaria, a fin de que comunique
a este Juzgado si por parte de la Hacienda
Publica se adeuda alguna cantidad a la eje-
cutada por el concepto de devolucién por el
impuesto sobre la renta de las personas fisi-
cas, impuesto sobre el valor afiadido o cual-
quier otro, o, en su caso, accédase cuando
procediere a dicha informacidn a través del
Punto Neutro Judicial. Y asimismo, para
que todos ellos, y sin perjuicio de las exi-
gencias legales, en el plazo mdximo de cin-
co dias faciliten la relacion de todos los bie-
nes o derechos de la deudora de que tengan
constancia. Advirtiéndose a las autoridades
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y funcionarios requeridos de las responsabi-
lidades derivadas del incumplimiento injus-
tificado de lo acordado (articulos 75.3
y 238.3 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral). En caso positivo, se acuerda el embargo
de los posibles vehiculos propiedad de la eje-
cutada, interesdndose a su vez la correspon-
diente anotacién y consiguiente certifica-
cién, asi como el embargo de las cantidades
pendientes de devolucién por la Hacienda
Publica a la ejecutada hasta cubrir la canti-
dad objeto de apremio, interesdandose la re-
misién de las mismas a la “Cuenta de dep6-
sitos y consignaciones” abierta por este
Juzgado en “Banesto”, cuenta corriente nu-
mero 2510/0000/00/0076/09, sito en calle
Orense, numero 19 de Madrid.

Asimismo, se acuerda el embargo de los
saldos acreedores existentes en las cuentas
corrientes, depdsitos de ahorro o andlogos,
asi como de cualquier valor mobiliario titu-
laridad de la apremiada, en los que la corres-
pondiente entidad financiera actuara como
depositaria o mera intermediaria, hasta cu-
brir el importe del principal adeudado e in-
tereses y costas calculados. Librense las
oportunas comunicaciones a las entidades
financieras del domicilio de la apremiada
para la retencion y transferencia de los sal-
dos resultantes hasta el limite de la cantidad
objeto de apremio, y advirtiéndoles de las
responsabilidades penales en que puedan in-
currir quienes auxilien o se confabulen con
la apremiada para ocultar o sustraer alguna
parte de sus bienes o créditos (articulo 893
del Cédigo de Comercio), e indicandoseles
que deben contestar al requerimiento en el
plazo mdximo de cinco dias hdbiles a contar
desde su notificacién, bajo los apercibi-
mientos derivados de lo establecido en los
articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

¢) Advertir y requerir a la ejecutada en
los términos exactos expuestos en los razo-
namientos juridicos cuarto y quinto.

d) Advertir a la ejecutada que si deja
transcurrir los plazos que se le conceden, y
en la forma indicada en el razonamiento ju-
ridico sexto, se le podrd imponer el abono de
apremios pecuniarios por cada dia que se re-
trase.

e) Dar traslado del escrito presentado y
de la presente resolucién al Fondo de Garan-
tia Salarial a los fines expresados en el razo-
namiento juridico séptimo.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes.

Modo de impugnacion: contra la misma no
cabe recurso alguno, sin perjuicio de la opo-
sicién que pueda formularse por la ejecutada
en el plazo de diez dias por defectos procesa-
les o por motivos de fondo (articulo 551 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, en relacién con
los articulos 556 y 559 del mismo texto le-
gal), sin perjuicio de su ejecutividad.

Asi por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Gomez.

Asimismo se ha dictado auto de fecha 6
de octubre de 2009, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Parte dispositiva:

A) Se decreta el embargo sobre los in-
gresos que se produzcan en las cuentas co-
rrientes de la parte ejecutada, asi como de
los saldos acreedores existentes en las cuen-
tas corrientes, depdsitos de ahorro o andlo-
gos y cualquier valor mobiliario titularidad
de la apremiada en los que las entidades
bancarias “Caixa Terrasa”, “La Caixa”,
“Banco Bilbao Vizcaya Argentaria”, “Caja
de Madrid”, “Banco de Santander”, “Banco
Popular” y “Caixa Catalunya” actien como
depositarias o meras intermediarias hasta
cubrir el importe total del principal adeuda-
do, mds intereses y costas calculados. Li-
brense las oportunas comunicaciones para la
retencion y transferencia de las indicadas
cantidades y sucesivas que se abonen hasta
cubrir el total importe a la “Cuenta de con-
signaciones” de este Juzgado.

Asimismo, requiérase la aportacién del
extracto de las cuentas corrientes, de las car-
tillas u otros andlogos que pudiera tener la
ejecutada a la fecha.

Y adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hicieran
a la demandada no serd valido (articulo
1.165 del Cédigo Civil), y que, asimismo, la
transferencia ordenada les libera de toda res-
ponsabilidad frente a la acreedora.

b) Que este Juzgado es el competente
para conocer las cuestiones que sobre el em-
bargo decretado se susciten (articulos 236,
238, 258 y 273 de la Ley de Procedimiento
Laboral).

c¢) De las responsabilidades penales en
que puedan incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicion patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte
o impida la eficacia del embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Indiquese que este requerimiento debe
contestarse en el plazo de cinco dias hdbiles
a contar desde su notificacion, bajo los aper-
cibimientos derivados en lo establecido en
los articulos 75 y 238.3 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral.

B) Seacuerda el embargo sobre los cré-
ditos que contra las empresas “Fesotex, So-
ciedad Limitada”, y “Antociano, Sociedad
Limitada”, ostenta la empresa demandada
por relaciones comerciales mantenidas con
la misma en lo que sea suficiente a cubrir las
cantidades por las cuales se ha despachado
ejecucion. A tal fin, librense los correspon-
dientes oficios a las referidas empresas al
objeto de requerirles, bajo su personal res-
ponsabilidad, para que en el plazo mdximo
de cinco dias procedan a dar cumplimiento
de lo acordado, transfiriendo a la “Cuenta de
consignaciones y depdsitos” en este Juzga-
do las cantidades adeudadas.

Y, asimismo, adviértase:

a) Que el pago que, en su caso, hicieren
a la demandada no serd valido (articu-
lo 1.165 del Cédigo Civil), y que el efectua-
do en cumplimiento del presente requeri-
miento les libera de toda responsabilidad
frente a la acreedora.

b) De las responsabilidades penales en
que pueden incurrir quienes realicen cual-
quier acto de disposicién patrimonial o ge-
nerador de obligaciones que dilate, dificulte

o impida la eficacia de un embargo (articu-
lo 257.1.2 del Cédigo Penal).

Notifiquese la presente resolucién a la
parte ejecutante, posponiendo su notifica-
cidn a la ejecutada hasta tanto sea efectiva la
traba de lo embargado y a fin de asegurar su
efectividad (articulo 53.3 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral).

Modo de impugnacién: contra la misma
podréan interponer recurso de reposicién en
el plazo de cinco dias hdbiles a contar desde
el siguiente al de su notificacién.

Asf por este auto lo pronuncio, mando y
firmo.—La magistrada-juez de lo social,
Francisca Arce Gémez.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se hardn en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que revis-
tan forma de auto o sentencia o se trate de
emplazamiento.

Y para que le sirva de notificacién en le-
gal forma a “Cesi Pack 2000, Sociedad Li-
mitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 11 de diciembre de 2009.—
La secretaria judicial (firmado).

(03/43.691/09)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Dona Montserrat Torrente Mufioz, secreta-
ria judicial del Juzgado de lo social nime-
ro 12 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
ejecucion numero 278 de 2009 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de
dofia Maria del Carmen Marin Vera, contra
la empresa “Grupo Paviadent, Sociedad Li-
mitada”, sobre ordinario, se ha dictado auto
de fecha 10 de diciembre de 2009, cuya par-
te dispositiva es del siguiente tenor literal:

Parte dispositiva:

Se acuerda:

a) Despachar la ejecucion solicitada por
dofia Maria del Carmen Marin Vera, contra
“Grupo Paviadent, Sociedad Limitada”, por
un importe de 1.128,47 euros de principal,
mds 350 euros de intereses y costas que se
fijan provisionalmente.

b) Trabar embargo de los bienes de la
demandada en cuantia suficiente, y desco-
nociéndose bienes concretos, procédase a la
averiguacion de los mismos, y a tal fin expi-
danse los correspondientes oficios y manda-
mientos a la Oficina de Averiguacién Patri-
monial, Servicio de Indices del Registro de
la Propiedad y también al sefior director de
la Agencia Tributaria, a fin de que comuni-
que a este Juzgado si por parte de la Hacien-
da Publica se adeuda alguna cantidad a la
ejecutada por el concepto de devolucién por
el impuesto sobre la renta de las personas fi-
sicas, impuesto sobre el valor afladido o
cualquier otro. Y asimismo, para que todos
ellos, y sin perjuicio de las exigencias lega-
les, en el plazo médximo de cinco dias facili-
ten la relacion de todos los bienes o derechos
de la deudora de que tengan constancia. Ad-



