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Hago saber: Que por resolución dictada
en el día de la fecha en el proceso seguido a
instancias de don Óscar Mateo Ferrero, con-
tra “Grupo Worldplac Meg, Sociedad Limi-
tada”, en reclamación por ordinario, regis-
trado con el número 1.314 de 2009, se ha
acordado citar a “Grupo Worldplac Meg,
Sociedad Limitada”, en ignorado paradero,
a fin de que comparezca el día 17 de mayo
de 2010, a las diez y veinte horas, para la ce-
lebración de los actos de conciliación y, en
su caso, de juicio, que tendrán lugar en la
Sala de vistas de este Juzgado de lo social
número 6, sito en la calle Hernani, núme-
ro 59, debiendo comparecer personalmente
o mediante persona legalmente apoderada y
con todos los medios de prueba de que in-
tente valerse, con la advertencia de que es
única convocatoria y que dichos actos no se
suspenderán por falta injustificada de asis-
tencia, así como que de no comparecer a jui-
cio el tribunal podrá considerar reconocidos
los hechos en que dicha parte hubiese inter-
venido personalmente y cuya fijación como
ciertos le sea enteramente perjudicial, ade-
más de imponerle la multa a que se refiere el
apartado cuarto del artículo 292 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-
trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a “Grupo
Worldplac Meg, Sociedad Limitada”, se ex-
pide la presente cédula para su publicación
en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNIDAD
DE MADRID y colocación en el tablón de
anuncios.

En Madrid, a 11 de enero de 2010.—La
secretaria judicial (firmado).

(03/2.031/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 7 DE MADRID

EDICTO

Doña Enriqueta Salvador Fernández, secre-
taria de lo social del número 7 de Madrid.

Hago saber: Que por propuesta de provi-
dencia dictada en el día de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancias de don Ángel Ma-
teo Ocaña, don Fernando Sánchez Villarta y
don Antonio Alonso Otero, contra “Ces Ar-
quitectura del Paisaje, Sociedad Limitada”,
en reclamación por ordinario, registrado con
el número 532 de 2009, se ha acordado citar
a “Ces Arquitectura del Paisaje, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, a fin de
que comparezca el día 12 de abril de 2010, a
las once y diez horas, para la celebración de
los actos de conciliación y, en su caso, de
juicio, que tendrán lugar en la Sala de vistas
de este Juzgado de lo social número 7, sito
en la calle Hernani, número 59, debiendo
comparecer personalmente o mediante per-
sona legalmente apoderada y con todos los
medios de prueba de que intente valerse, con
la advertencia de que es única convocatoria
y que dichos actos no se suspenderán por
falta injustificada de asistencia.

Se advierte a la destinataria que las si-
guientes comunicaciones se harán en los es-

trados de este Juzgado, salvo las que deban
revestir forma de auto o sentencia o se trate
de emplazamiento.

Y para que sirva de citación a “Ces Ar-
quitectura del Paisaje, Sociedad Limitada”,
se expide la presente cédula para su publica-
ción en el BOLETÍN OFICIAL DE LA COMUNI-
DAD DE MADRID y colocación en el tablón
de anuncios.

En Madrid, a 5 de enero de 2010.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/2.056/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña María Isabel Oteo Muñoz, secretaria
judicial del Juzgado de lo social núme-
ro 10 de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de de-
manda número 147 de 2009 de este Juzgado de
lo social, seguido a instancias de don Adrián
Gurza, contra la empresa “Grodig Corporation,
Sociedad Limitada”, y Fondo de Garantía Sa-
larial, sobre ordinario, se ha dictado resolución,
cuya parte dispositiva es la siguiente:

Sentencia número 441 de 2009
En Madrid, a 24 de noviembre de 2009.—

Doña María Luisa Segura Rodríguez, ma-
gistrada-juez del Juzgado de lo social nú-
mero 10 de Madrid, habiendo visto los pre-
sentes autos seguidos por cantidad entre
partes: de una, y como demandante, don
Adrián Gurza, que comparece asistido del
letrado don Benito Huertos Serrano, con nú-
mero de colegiado 48.929, y de otra, como
demandados, “Grodig Corporation, Socie-
dad Limitada”, y Fondo de Garantía Sala-
rial, que no comparecieron pese a estar cita-
dos en legal forma, en nombre del Rey ha
pronunciado la siguiente sentencia:

Fallo
Estimando la demanda interpuesta por

don Adrián Gurza, frente a “Grodig Corpo-
ration, Sociedad Limitada”, condeno a la
empresa demandada a abonar la cantidad de
4.639,34 euros, cantidad sobre la que proce-
de el incremento del 10 por 100 en concepto
de interés anual por mora, ascendente a
695,01 euros. Respecto del Fondo de Garan-
tía Salarial no se efectúa declaración expresa
de absolución o condena, sin perjuicio de sus
responsabilidades y con las limitaciones del
artículo 33 del Estatuto de los Trabajadores.

Notifíquese esta sentencia a las partes,
advirtiendo que contra ella podrán interpo-
ner recurso de suplicación ante el Tribunal
Superior de Justicia, que deberá ser anuncia-
do por comparecencia o mediante escrito en
este Juzgado dentro de los cinco días si-
guientes a la notificación de esta sentencia,
siendo indispensable que el recurrente, si
fuera la empresa demandada, consigne la
cantidad de la condena en “Banesto”, en ca-
lle Orense, número 19, de Madrid, código
entidad 0030, código oficina 1143, código
de cuenta 2508, bajo el título de “Juzgado de
lo social número 10”, número de proce-
dimiento 147/09, debiendo presentar, junto

con el escrito de anuncio del recurso, el res-
guardo de dicha consignación o aval ban-
cario en el que conste la responsabilidad
solidaria del avalista. Asimismo, deberá de-
positar 150,25 euros al tiempo de la forma-
lización del recurso en la cuenta corriente
número 0030/1143/2508 del mismo banco,
con el título de “Recurso de suplicación”,
debiendo presentar dicho resguardo en este
Juzgado con el escrito de formalización.

Así por esta mi sentencia, que se unirá por
su orden al libro de sentencias de este Juzga-
do de lo social, llevándose certificación de
la misma a los presentes autos, lo pronuncio,
mando y firmo.

Se advierte a la destinataria que las siguien-
tes comunicaciones se harán en los estrados de
este Juzgado, salvo las que revistan forma de
auto o sentencia o se trate de emplazamiento.

Y para que le sirva de notificación en le-
gal forma a “Grodig Corporation, Sociedad
Limitada”, en ignorado paradero, expido la
presente para su inserción en el BOLETÍN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

En Madrid, a 7 de enero de 2010.—La se-
cretaria judicial (firmado).

(03/1.651/10)

JUZGADO DE LO SOCIAL
NÚMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CÉDULA DE NOTIFICACIÓN

Doña Encarnación Gutiérrez Guío, secretaria
judicial del Juzgado de lo social número 11
de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento de
demanda número 1.415 de 2008 de este Juz-
gado de lo social, seguido a instancias de Liviu
Marinel Samboan, contra la empresa “Mo-
bra 2020, Sociedad Limitada”, sobre despido,
se ha dictado la siguiente providencia.

Diligencia.—En Madrid, a 2 de diciem-
bre de 2009.

Para hacer constar que ha tenido entrada el
anterior escrito del trabajador solicitando se
tramite el incidente de no readmisión. Paso a
dar cuenta a su señoría ilustrísima, acom-
pañando propuesta de resolución.—Doy fe.

Propuesta de providencia de la secretaria
judicial, doña Encarnación Gutiérrez Guío.—
En Madrid, a 2 de diciembre de 2009.

Únase el anterior escrito a los autos de su
razón y como se pide cítese a las partes a
comparecencia, para lo cual se señala el día 3
de febrero de 2009, a las nueve veinticinco
horas de su mañana, en que las partes po-
drán hacer las alegaciones pertinentes sobre
la no readmisión o la readmisión irregular, y
concurrir con aquellas pruebas que, ceñidas
a los hechos indicados, sean practicables en el
acto (artículos 276 y siguientes de la Ley de
Procedimiento Laboral).

Adviértase a las partes de que la presente
resolución no es firme y que contra la mis-
ma podrán interponer en el plazo de cinco
días hábiles recurso de reposición ante este
Juzgado de lo social.

Lo que propongo a su señoría para su con-
formidad. Doy fe.—Conforme: el magistrado-
juez de lo social (firmado).—La secretaria
judicial (firmado).


